Dotazy a odpovědi k zadávací dokumentaci – 1. série dotazů 
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1. Zadavatel

1.1 Základní údaje

Název:

Česká republika - Ministerstvo dopravy
Sídlo:
nábřeží Ludvíka Svobody 12/1222, Praha 1,         PSČ 110 15, Česká republika

IČ:


66003008
Telefon:

+420 972 231 400

Fax:


+420 972 231 485

E-mail:

posta@mdcr.cz
1.2 Osoba oprávněná jednat jménem zadavatele
Osobou oprávněnou jednat jménem zadavatele je Ing. Jiří Kubínek,náměstek ministra. Kontaktní osobou zadavatele je poradce zadavatele pro zadání veřejné zakázky (viz níže). 
2. Informace o poradci zadavatele pro zadání veřejné zakázky

2.1 Základní údaje

Název:

Veřejné zakázky s.r.o. 

Sídlo:

Praha 6, Dejvice, Wuchterlova 583/18, PSČ 160 00

Kanceláře:

Praha 6, Dejvice, Na Hutích 9, PSČ 160 00

IČ:


26726050
DIČ:


CZ26726050
Tel./Fax:

224 318 907

Manažer:

Ing. Pavel Jirka

E-mail:

jirka@zakazkyverejne.cz
2.2 Obecná ustanovení o poradci zadavatele pro zadání veřejné zakázky

Poradce zadavatele pro zadání veřejné zakázky je zmocněn zadavatelem k výkonu zadavatelských činností. Poradce je tak zmocněn k veškerým úkonům souvisejícím se zajištěním průběhu zadávacího řízení, a to však s výjimkou rozhodování.

2.3 Výhrada

Celá řada dotazů vznesených jednotlivými uchazeči k tomuto zadávacímu řízení nesměřuje přímo k zadávací dokumentaci, ale k výkladu ustanovení zákona o zadávání veřejných zakázek.
 

Jak vyplývá i z § 48 zákona o zadávání veřejných zakázek, účelem zadávací dokumentace je poskytnout uchazeči zejména detailní vymezení předmětu veřejné zakázky, obchodních podmínek, požadavků na způsob zpracování nabídkové ceny, včetně platebních podmínek, podmínek, za nichž je možno překročit výši nabídkové ceny apod. 

 

Skutečnost, že zadavatel zároveň v zadávací dokumentaci uvedl výběr nejdůležitějších ustanovení zákona, není možné chápat tak, že by citace těchto ustanovení byla nezbytným obsahem zadávací dokumentace, ale především jako pomoc uchazečům při orientaci v dané problematice. To, že zadavatel v zadávací dokumentaci opsal některá důležitá ustanovení zákona, také neznamená, že bude vydávat jakákoliv stanoviska, komentáře či výklady k textu zákona o zadávání veřejných zakázek.

 

Zadavatel proto informuje uchazeče, že nebude reagovat na dotazy směřující k výkladu jednotlivých zákonných ustanovení.

 

Zadavatel taktéž uvádí jednotlivé dotazy přesně v tom znění, jak je zadavatel obdržel. Zadavatel neprovedl jakékoliv jazykové či gramatické korektury.

3. Změna zadávací dokumentace

	Změna č. 1

	Původní úprava

	V technických podmínkách v tabulce č. 4 Rozpis ceny dodávky a ceny služeb je pod položkou „Infrastruktura pro kontaktní místa“ uveden počet 10 kontaktních míst. 

	Nová úprava

	Nově se počet kontaktních míst mění na počet 14.


4. Znění dotazů a odpovědí

	Otázka č. 1

	Znění dotazu

	Definice mýtního úseku:

Platí skutečně bezvýhradně,že mýtní úsek disponuje vždy vjezdem i výjezdem?

Platí tato definice také pro etapu 2.? (Viz Technické podmínky)

	Znění odpovědi

	Ano.


	Otázka č. 2

	Znění dotazu

	Definice mýtního zařízení přenosného:

Lze uvést účel a podat příklad použití takového zařízení? (Viz Technické podmínky)

	Znění odpovědi

	Zařízení, které bude po stanovenou dobu umístěné na mýtném úseku. Příklad použití: oprava vozovky v mýtném bodě.


	Otázka č. 3

	Znění dotazu

	Bude mýtní tarif stanoven v přímé závislosti na délce mýtního úseku, nebo bude stanoven poplatek za každý jeden ujetý kilometr? (Viz Technické podmínky)

	Znění odpovědi

	Mýtný tarif bude stanoven pro každý mýtný úsek a to v závislosti na jeho délce. 


	Otázka č. 4

	Znění dotazu

	Bude platit časové rozdělení do různých časových zón pro všechny mýtní úseky jednotně? (Viz Technické podmínky)

	Znění odpovědi

	Ne.


	Otázka č. 5

	Znění dotazu

	Budou platit změny tarifů (v souvislosti s časovými zónami denní doby)pro všechny úseky stejně, nebo budou pro různé úseky stanovovány změny tarifů nezávisle a odděleně? (Viz Technické podmínky)

	Znění odpovědi

	Pro různé mýtné úseky budou platit změny tarifů nezávisle a odděleně.


	Otázka č. 6

	Znění dotazu

	Lze říci jaká je délka nejkratšího mýtního úseku v etapě 1. a v etapě 2.? (Viz Technické podmínky)

	Znění odpovědi

	

	Ne, mýtné úseky navrhuje uchazeč. 


	Otázka č. 7

	Znění dotazu

	Jaká je přesná definice přestupku?                                        – nekonformní průjezd jedním jediným mýtním úsekem                                          – nekonformní průjezd více mýtními úseky                                           – vícenásobný nekonformní průjezd mýtními úseky v průběhu 24 hodin                                    Je to vždy pouze jeden přestupek, nebo v případě 2 a 3 více přestupků? 

(Viz Technické podmínky)                          

	Znění odpovědi

	Daný bod zadávací dokumentace neřeší a proto se zadavatel nebude vyjadřovat. K problematice přestupku viz platná, resp. připravovaná legislativa.


	Otázka č. 8

	Znění dotazu

	Co přesně znamená?:                                                          „Systém musí umožnit sdílení dat“ (Viz Technické podmínky)

	Znění odpovědi

	Umožněním sdílení dat se rozumí vytvoření technických, organizačních a dokumentačních podmínek jejich dostupnosti jiným systémem.


	Otázka č. 9

	Znění dotazu

	Co přesně znamená?:                                                     V případě datové komunikace s ICT zadavatele bude plně technologicky kompatibilní                                                                                 Co je tzv.ISVS standard?                                                          Jakou infrastrukturu má zadavatel k dispozici (HW,SW)? (Viz Technické podmínky)

	Znění odpovědi

	I) Kompatibilní v oblasti datové komunikace z pohledu zadavatele znamená, že tam, kde bude datová komunikace mezi systémem a ICT zadavatele, např. při předávání dat, podkladů pro statistiky, údajů poskytovaných prostřednictvím MD jiným ústředním orgánům veřejné správy, údajům do systému TachoNet, řešení odvolání na reklamační rozhodnutí o výměru mýta apod., resp. tam, kde bude nutné data systému převzít do ICT prostředí zadavatele, požadujeme plnou technologickou kompatibilitu tak, aby bez dodatečných nákladů na úpravu systému dodaného uchazečem, či jeho služby mohla ICT infrastruktura zadavatele převzít data z diskových polí a systému přímo on-line prostřednictvím prostředků běžně používaných v rámci infrastruktury zadavatele (viz část III odpovědi) a také identicky prostřednictvím uchazečem dodaného rozhraní přímo data aktualizovat.

II) ISVS standard popisuje zákon č. 365/2000 Sb. ze dne 14. září 2000 o informačních systémech veřejné správy a o změně některých dalších zákonů v platném znění.

III) Síťová infrastruktura je založená na aktivních prvcích Cisco, centrální switche řady Catalyst 6500, další switche řady Catalyst 3560. Páteřní spoje jsou gigabitové na optických vláknech, horizontální rozvody jsou tvořeny metalickou kabeláží CAT 6 100 megabit. Přístupové switche ISP a MD jsou Cisco s naimplementovaným IOSem. Veškeré servery jsou architektury intel, malá část (převážně bezpečnostní, dns a mailové servery jsou s OS Linux – SuSE 9.2, Debian), všechny produkční servery jsou s OS Windows 2003. Některé servery jsou zapojeny do sítě SAN, jejíž struktury tvoří FC switche Brocade a diskové pole EMC CX400 a CX500. Zálohování serverů probíhá na páskovou LTO II knihovnu Dell PV160T.


	Otázka č. 10

	Znění dotazu

	Co přesně znamená?:                                                                             „Systém musí zajistit, že mýtními body bude pokryto minimálně 95% komunikací“ (Viz Technické podmínky, A22)

	Znění odpovědi

	Uchazeč navrhne mýtné úseky tak, že nemusí pokrýt až 5% délky zpoplatněných komunikací.


	Otázka č. 11

	Znění dotazu

	Které funkce musí infrastruktura plnit po dobu 2 hodin v případě výpadku napájení nebo komunikační infrastruktury? (Viz Technické podmínky, B32)

	Znění odpovědi

	Všechny funkce infrastruktury pro monitorování průjezdu vozidel mýtnými body nevyžadující komunikaci s modulem centrálního zpracování mýtných transakcí.


	Otázka č. 12

	Znění dotazu

	Znamená bod c), že má být nasazena OBU jednotka, u které se bude možnost registrace na cizím území (v kterých zemích obecně) jednoznačně požadovat?                         Znamená bod d) klasický „depozitní systém“? Jak bude vysoká záloha (v % z ceny OBU) aby to nebylo považováno za diskriminující podmínku?                                     Kdo bude spravovat účet záloh a disponovat s ním – dodavatel nebo provozovatel? (Viz Technické podmínky, B33)

	Znění odpovědi

	Ad bod c):  ne

Ad bod d):  ano

Výše zálohy v tuto chvíli není stanovena. 

Účet záloh bude spravovat Provozovatel.


	Otázka č. 13

	Znění dotazu

	Musí řidič skutečně kontrolovat funkčnost OBU jednotky za jízdy? (Viz Technické podmínky, B36)

	Znění odpovědi

	Ano, při zachování zásad bezpečnosti účastníků silničního provozu.


	Otázka č. 14

	Znění dotazu

	Co přesně znamená tento bod? Které informace nebo podněty bude provozovatel předávat?? (Viz Technické podmínky, B38)

	Znění odpovědi

	Řidič musí minimálně dostat okamžitou informaci o výsledku mýtné transakce. 


	Otázka č. 15

	Znění dotazu

	Bude se týkat změna kategorie vozidla pouze počtu náprav nebo též emisní třídy či váhové kategorie?  (Viz Technické podmínky, C43)                                                       

	Znění odpovědi

	Uživatel komunikace musí mít možnost změnit parametr počet náprav prostřednictvím OBU. Ostatní změny jsou předmětem změny registrace na distribučních a kontaktních místech.


	Otázka č. 16

	Znění dotazu

	Jak se definuje změna podle „dnů v roce“? Budou platit tyto změny pro všechny úseky jednotně? (Viz Technické podmínky, C44)

	Znění odpovědi

	Rozdílný tarif může být pro jednotlivé dny v roce. Tyto změny nemusí být pro všechny úseky jednotné.


	Otázka č. 17

	Znění dotazu

	Co se zde považuje za „systém“ – pouze centrální systém, nebo také části silniční infrastruktury a OBU jednotky? Jaký čas musí být synchronizován se dvěma nezávislými zdroji? Co se stane v případě, že dojde rozdílu v časech obou zdrojů? (Viz Technické podmínky, C45)

	Znění odpovědi

	Systém = systém výběru mýtného, tj. všechny jeho komponenty - centrály, distribuovaná infrastruktura i OBU a další komponenty, které určí uchazeč. Při zjištění rozdílu musí systém automaticky zajistit nápravu. Zabezpečování synchronizace všech časů v systému je odpovědností uchazeče a jím navrženého řešení. Tolerance synchronizace je povolena do 0,49 sec. Synchronizován musí být čas systému s časem platným aktuálně v ČR.


	Otázka č. 18

	Znění dotazu

	Znamená tento odstavec, že v případě zjištění přestupku nebude po dobu dalších 4 následujících hodin uplatňována pokuta a bude nutno pouze uhradit vzniklou mýtní povinnost? (Viz Technické podmínky, C48)                                                  

	Znění odpovědi

	Daný bod zadávací dokumentace neřeší a proto se zadavatel nebude vyjadřovat. K problematice přestupku viz. platná, resp. připravovaná legislativa.


	Otázka č. 19

	Znění dotazu

	Co se rozumí přesně pod pojem „stálá záloha“? (Viz Technické podmínky, C50)

	Znění odpovědi

	Stálá záloha je deponovaná částka pro krytí rizik provozovatele.


	Otázka č. 20

	Znění dotazu

	Režim 24x7x365 má být správně 24x7x52? (Viz Technické podmínky, D56)

	Znění odpovědi

	Jedná se o nepřetržitý provoz. 


	Otázka č. 21

	Znění dotazu

	Musí uchazeč  zajistit (a zaměstnat) rovněž personál kontaktních míst? (Viz Technické podmínky, E63)

	Znění odpovědi

	Musí zajistit.


	Otázka č. 22

	Znění dotazu

	Co se považuje za důkaz výmazu? (Viz Technické podmínky, F76)

	Znění odpovědi

	Za důkaz výmazu dat se považuje nemožnost technické obnovy záznamu potvrzená záznamem v žurnálu systému.


	Otázka č. 23

	Znění dotazu

	Co se rozumí pod pojmem „autorizovaný operátor“? (Viz Technické podmínky, F77)

	Znění odpovědi

	Požadavek nepoužívá pojem „autorizovaný“, ale „oprávněný operátor“. Jedná se o subjekt určený provozovatelem.


	Otázka č. 24

	Znění dotazu

	Co se přesně rozumí pod pojmem topografie sítě? (Viz Technické podmínky, G79)

	Znění odpovědi

	Jedná se o: zpoplatněné komunikace, mýtné úseky, umístění mýtných bodů, umístění bodů pro Kontrolní zařízení stacionární a Kontrolní zařízení přenosná, která budou uvedena jak v textové, tak i v grafické podobě (mapy).


	Otázka č. 25

	Znění dotazu

	Tabulka – body 5,6 Otázka: Díl 2, tabulka 5 (požadavky na zpracování cenové nabídky) vyžaduje zpracovat nabídku na 10 let. Co přesně má být obsahem takové nabídky? (Viz Technické podmínky)

	Znění odpovědi

	Nabídková cena musí být kalkulována v souladu s tabulkou č. 5, tj. cena za poskytování služeb I. Etapy po dobu 10 let a cena za poskytování služeb II. Etapy po dobu 9 let. Tab. č. 4 je detailní rozklíčování nabídkové ceny a tab. č. 5 je sumarizací jednotlivých cenových údajů do výsledné nabídkové ceny.


	Otázka č. 26

	Znění dotazu

	Který úřad může úředně ověřit platnost originálu? Lze dodat kopii úředně ověřenou v zahraničí? (Viz Podrobné podmínky)

	Znění odpovědi

	Zadavatel musí postupovat v souladu s právním řádem ČR. 


	Otázka č. 27

	Znění dotazu

	Jak lze prokázat oprávnění k podnikání u zahraničního uchazeče zejména pokud neexistují instituce jako živnostenský úřad? (Viz Podrobné podmínky)

	Znění odpovědi

	V souladu s § 30 odst. 8 zákona. 


	Otázka č. 28

	Znění dotazu

	Co se rozumí pod pojmem „pojištění systému“? Co má být všechno pojištěno? (Viz Podrobné podmínky, kapitola 8.4)

	

	Znění odpovědi

	Viz Obchodní podmínky Smlouvy o dodávce (čl. 18) a Smlouvy o službách (čl. 15). Dále viz odpověď na otázku č.77.


	Otázka č. 29

	Znění dotazu

	Jaké jsou požadované platební podmínky pro poskytování služeb? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o poskytování služeb)

	Znění odpovědi

	Viz Obchodní podmínky Smlouvy o službách (čl. 10).


	Otázka č. 30

	Znění dotazu

	Jaký je přesně rozsah oprávnění Projektového manažera? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Viz Obchodní podmínky Smlouvy o dodávce (čl. 3).


	Otázka č. 31

	Znění dotazu

	Je dodavatel povinen pokyny Projektového manažera akceptovat bezvýhradně? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Ne bezvýhradně, ale v souladu s Obchodními podmínkami Smlouvy o dodávce.


	Otázka č. 32

	Znění dotazu

	Jak se bude řešit situace kdy v souladu s tímto článkem Objednatel odmítne Subdodavatele, zejména s ohledem na to, že má právo takto učinit po uzavření smlouvy o dodávce? 

	Znění odpovědi

	V takovém případě Dodavatel není oprávněn tohoto Subdodavatele využít pro plnění Smlouvy o dodávce a může například postupovat podle 3. odstavce čl. 4.4. této Smlouvy.  


	Otázka č. 33

	Znění dotazu

	Co se přesně považuje za neodůvodněné nebo nevhodné omezování? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Při omezování dle čl. 4.14 Obchodních podmínek musí Uchazeč postupovat v souladu se zákonem 13/1997 Sb., o pozemních komunikacích v platném znění.   


	Otázka č. 34

	Znění dotazu

	Kdo a kdy předkládá konkrétní návrh mýtných úseků? (Viz Dataroom) 

	Znění odpovědi

	Uchazeč v nabídce.


	Otázka č. 35

	Znění dotazu

	Jelikož délka mýtných úseků je zásadní pro elektronický mýtný systém, je správný předpoklad, že tato informace bude poskytnuta zadavatelem a že zadavatel rovněž poskytne dodavateli všechny informace týkající se změn, objížděk, stavebních prací na vozovkách či rozšíření zpoplatněné sítě? (Viz Dataroom)

	Znění odpovědi

	Pro účely zpracování nabídky zadavatel již předal informaci o zpoplatněných komunikacích v zadávací dokumentaci.


	Otázka č.36

	Znění dotazu

	Jak jsou přesné definice mýtných úseků a křížení? Jsou to jednosměrné či obousměrné úseky? (Viz Technické podmínky)

	Znění odpovědi

	Mýtný úsek je definován v Technických podmínkách Zadávací dokumentace a nemá směr. Křížení odpovídá křižovatce podle zákona č.361/2000 Sb.,o provozu na pozemních komunikacích v platném znění. 


	Otázka č. 37

	Znění dotazu

	Tabulka dále ve fázi II. etapy uvádí vyšší přírůstek křížení než mýtných úseků (oproti I. Etapě). Je to proto, že II.etapa obsahuje více izolovaných úseků než v etapě I, nebo to znamená, že v etapě II budou rovněž úseky s více, než dvěma uzly (začátek, konec)? Pokud ano, jak se má na takovýchto „vnitřních“ kříženích počítat vjezd a výjezd z mýtného úseku pro výpočet mýta? (viz 2. část ZD, 1.2.7, tab.3)

	Znění odpovědi

	Mýtné úseky navrhuje uchazeč. Každý mýtný úsek obsahuje právě jeden mýtný bod, uchazeč sám navrhuje jeho umístění. Předpis mýta za mýtný úsek je založen na registraci mýtné transakce. V jednom mýtném úseku může být více křížení, tj. ne každé křížení musí být koncovým bodem mýtného úseku.


	Otázka č. 38

	Znění dotazu

	„P2 je počet mýtných transakcí předepsaných pro daný bod měření prostřednictvím plánované trasy“                                                        Co přesně znamená pojem „plánovaná trasa“? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o poskytování služeb)

	Znění odpovědi

	Pojem „plánovaná trasa“ nebude v poptávaném systému aktuální, protože se vztahuje k manuálnímu způsobu placení mýta na základě naplánování trasy. Poptávaný systém je systém s povinnou palubní jednotkou a tedy nebude využívat plánování trasy. Ve výkladu v příloze C Obchodních podmínek na služby je pojem použit pouze jako jeden z možných významů členu P2 (viz odpověď na otázku č. 39).


	Otázka č. 39

	Znění dotazu

	Jaké je bližší vysvětlení a algoritmus  stanovení P2, P3, k, N, a K? Vysvětlete prosím na demonstrativním příkladu. (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o poskytování služeb)

	Znění odpovědi

	Účinnost systému výkonového zpoplatnění vyjadřuje celkovou schopnost systému předepsat mýto uživatelům zpoplatněných komunikací za používání těchto komunikací. Vzhledem k tomu, že je prakticky nemožné zajistit „spojité“ vyměřování mýta (např. za ujetí 10,52 km určité komunikace), zadávací dokumentace předpokládá, že mýto bude předepisováno za použití mýtného úseku. Každý vjezd na mýtný úsek přitom zakládá mýtnou povinnost. K předpisu mýta však fakticky dochází až při registraci průjezdu vozidla mýtným bodem, kdy vzniká mýtná transakce. Vzhledem k tomu, že mýtné úseky a umístění mýtných bodů navrhuje Uchazeč a že topologie systému není povinně vyžadována jako uzavřená, nemusí být registrované mýtné transakce záznamem o všech použitích mýtného úseku. Rozdíly budou způsobené:

1. nespolehlivostí technologie (OBU i infrastruktury)

2. vyhnutím se mýtnému bodu na neuzavřeném mýtném úseku (úmyslným či neúmyslným)

3. zabraňováním registraci mýtné události (nevybavení vozidla OBU, omezování funkčnosti OBU,...)

Všechny tyto příčiny budou nastávat a proto účinnost systému nebude zřejmě nikdy 100%. Zadavatel chce ale co nejúčinnější systém, a proto motivuje uchazeče, aby rozdíl od 100% byl co nejmenší a tedy aby vyvinul maximální úsilí k omezení všech výše uvedených příčin nezaregistrování vozidla na mýtném úseku. 

K určení účinnosti systému na mýtném úseku je potřebné mít objektivně zjištěn skutečný počet vozidel, které mýtný úsek v určitém časovém úseku použily. Tento počet se pak následně porovná s počtem identifikovaným systémem. Stanovení objektivního počtu vozidel bude provedeno manuálním zpracováním optických záznamů z provozu na určitém místě mýtného úseku (bod měření). Body měření budou vybírány tak, aby byly záznamy z provozu co nejkvalitnější a aby umožnily na neuzavřeném mýtném useku identifikovat i vozidla, která by se mohla vyhnout mýtnému bodu. Záznamy budou přitom vytvořeny a uchovávány tak, aby nemohlo být pochyb o jejich pravosti a aby mohly být kdykoliv přezkoumány. Počet takto identifikovaných vozidel je označen jako P100 (P100  přitom může i tak být nižší než skutečný počet vozidel, např. na mýtném úseku vícenásobně neuzavřeném). 

Počet vozidel identifikovaných systémem ve stejném časovém období na stejném mýtném úseku je určen jako součet:

1. automaticky identifikovaných vozidel - P1,

2. vozidel, u kterých budou průjezdy mýtným bodem manuálně zadány do systému na základě spolehlivě provedených zjištění odsouhlasených uživatelem komunikace - P2, např. rekonstrukcí trasy provedené na distribučním místě při výměně porouchané OBU, odhalením vozidla bez OBU nebo s nefunkční OBU mobilním enforcementem atd.,

3. vozidel identifikovaných stacionárním enforcementem a nahlášených centrálou enforcementu mobilnímu enforcementu (P3) korigovaný koeficientem oprávněnosti tohoto nahlášení (k). Identifikace vozidla předpokládá minimálně určení registrační značky. Koeficient oprávněnosti je určen jako podíl mobilním enforcementem skutečně zjištěných porušení zapříčiňující nezaregistrování mýtné události (N) vůči všem kontrolám provedených mobilním enforcementem na základě podezření nahlášených centrálou (K). Parametry K a N se vztahují na celý měsíc a celý systém (předpokládá se, že kvalita rozpoznávání stacionárního enforcementu a manuálního dorozpoznávání v centrále enforcementu je v celém systému stejná).

Příklad:

Na mýtném úseku bylo vyhodnocením záznamů z provozu manuálně identifikováno za jeden den 5000 vozidel (P100  = 5000). V systému bylo ve stejném období automaticky registrováno 4800 mýtných transakcí. Deset vozidel si na distribučním místě za mýtným bodem vyměnilo porouchanou OBU a odsouhlasilo použití úseku (P2 = 10). Centrála enforcementu nahlásila za tento den 100 podezření z vyhýbání se mýtné povinnosti na daném mýtném úseku (P3 = 100). V měsíci měření bylo mobilním enforcementem ověřováno 1000 hlášených podezření na jejichž základě bylo zjištěno 800 porušení mýtné povinnosti (k = 800/1000 = 0,8). 

Účinnost systému v daném dni na daném úseku P = (4800 + 10 + 100*0,8)/5000 = 0,978. 

Účinnost systému v daném měsíci se stanoví jako aritmetický průměr dílčích  účinností na mýtných úsecích zjištěných v daném měsíci.


	Otázka č. 40

	Znění dotazu

	Jaká je přesná metodika stanovení P100? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o poskytování služeb)

	Znění odpovědi

	Přesná metodika bude stanovena na základě výběrového řízení na nezávislého znalce při zachování principů uvedených v příloze C Obchodních podmínek na služby. Dále viz otázka č. 39.


	Otázka č. 41

	Znění dotazu

	Jaký je časový limit pro zpracování odpovědí na doplňující otázky (mimo nejzazší termín uvedený v kapitole 10)? (Viz Podrobné podmínky)

	Znění odpovědi

	Zadavatel rozešle (resp. se rozhodne o rozeslání) další série dotazů a odpovědí v závislosti na počtu nově vznesených dotazů a jejich významu (rozumí se zejména s ohledem na skutečnost, zda tyto dotazy nebyly již předmětem odpovědí minulé série). K takovému rozeslání zadavatel nestanoví jakékoliv závazné termíny, nicméně takové rozeslání neproběhne za žádných okolností později než 12-tý den před skončením lhůty pro podání nabídek.

 

Zadavatel však dále zajistí, že znění veškerých dotazů a odpovědí na ně, které nebyly řádně rozeslány dle předchozího odstavce, budou k dispozici k volnému vyzvednutí u poradce zadavatele (Veřejné zakázky s.r.o.) již od 7. dne před skončením lhůty pro podání nabídek. Více viz poslední kapitola tohoto dokumentu.


	Otázka č. 42

	Znění dotazu

	Jak dlouhá bude průměrná doba zodpovězení dotazu? (Viz Podrobné podmínky)

	Znění odpovědi

	Viz předchozí odpověď na otázku č.41.


	Otázka č.43

	Znění dotazu

	Druhý řádek tabulky – „Infrastruktura pro předpis mýta (bez Palubních elektronických jednotek)“. Jak bude kalkulována cena za mýtný úsek v případě nabídky GNSS systému? Jsou stanovena zvláštní kalkulační schémata, nebo budou stanovena dodavatelem? (viz 2. část ZD, tab.4)

	Znění odpovědi

	Kalkulaci ceny navrhuje Uchazeč a provádí ji vždy s použitím kalkulačních tabulek č.4 a podmínek čl.1.3 Technických podmínek Zadávací dokumentace.


	Otázka č. 44

	Znění dotazu

	Předposlední řádek tabulky – Jaké je bližší vysvětlení pojmu „Obnova technologie systému (bez kontaktních a distribučních míst, bez palubních elektronických jednotek)“?                                                             Jedná se o pouhou reinvestici zařízení, anebo o reinvestice spojenou s technologickou změnou?  (viz 2. část ZD, tab.4)

	Znění odpovědi

	Jedná se o reinvestice, ne o reinvestice spojené s technologickou změnou.


	Otázka č. 45

	Znění dotazu

	Kde jsou obecně kalkulovány reinvestice dodávek? Jsou kalkulovány pod cenou dodávek na dané množství anebo pod cenou služeb? (Viz Technické podmínky)

	Znění odpovědi

	Jsou kalkulovány pod cenou Služeb.


	Otázka č.46

	Znění dotazu

	Kdo bude statutárním orgánem dle článků 5.1., 5.2., 7, 11. atd. v části 1 projektové dokumentace v případě podání kolektivní nabídky (konsorcium)? Musí v takovém případě vystupovat za dodavatele statutární orgán každého člena konsorcia, nebo je možné jmenovat jeden statutární orgán reprezentující celé konsorcium? (Viz Podrobné podmínky)

	Znění odpovědi

	Uchazeč je povinen postupovat dle zákona.


	Otázka č. 47

	Znění dotazu

	Je možné předložit nabídku pouze na dodávku systému výkonového zpoplatnění?                                                                                Je možné, aby jeden účastník výběrového řízení zvítězil v části dodávky systému a jiný zvítězil v části poskytování služeb? (Viz Podrobné podmínky)

	Znění odpovědi

	Nelze a není to možné. 


	Otázka č. 48

	Znění dotazu

	Mají být náklady na zprostředkování platebního styku (např. Provize a poplatky vydavatelům platebních karet, apod.) započítány do ceny nabídky?

(Viz Technické podmínky)

	Znění odpovědi

	Ano.


	Otázka č. 49

	Znění dotazu

	V dokumentaci se zmiňuje zákon č. 101/2000 Sb., o ochraně osobních údajů. Jsou nějaké další právní normy či podzákonné normy, které je třeba zohlednit v oblasti požadavků na ochranu osobních údajů a bezpečnost dat v České republice? (Viz Technické podmínky)

	Znění odpovědi

	Dodavatel je povinen dodržovat platné a účinné právní předpisy na území České republiky.


	Otázka č.50

	Znění dotazu

	Kdo a kdy má vypracovat přesnou lokalizaci decentrálních komponent (např. stacionární enforcement)? (Viz Technické podmínky)

	Znění odpovědi

	Uchazeč v nabídce.


	Otázka č.51

	Znění dotazu

	Je doměření mýtného za mýtný úsek, pro který nebyla vytvořena mýtná transakce na základě mýtné transakce provedené v předchozím a následujícím mýtném bodě považováno za prokazatelný způsob? (Viz Technické podmínky, B6)

	Znění odpovědi

	Doměření není vyloučeno. Závisí na legislativní úpravě.


	Otázka č.52

	Znění dotazu

	Ve fázi 1 se požaduje pokrytí 352 mýtných úseků mýtnými body, což je 100%. ,znamená tento požadavek, že postačuje pokrýt mýtnými body jen 334 mýtných úseků v této etapě, což je 95% mýtných bodů? (Viz Technické podmínky, A22, tab.9)

	Znění odpovědi

	Ne, nepostačuje. Pro Etapu I zadavatel požaduje pokrytí 352 mýtných úseků mýtnými body. 


	Otázka č.53

	Znění dotazu

	Co přesně znamená formulace „duplicitně s duplikací dat“?  (Viz Technické podmínky, A24)

	Znění odpovědi

	Zdvojený systém s plnou on-line replikací dat. 


	Otázka č.54

	Znění dotazu

	I) Co je myšleno stávající infrastrukturou : stávající inženýrské sítě (např.napájecí a komunikační vedení), stávající mostní konstrukce, stávající portály dopravního značení, či všechny subjekty výše uvedené ?

II) Je možné pro napájení zařízení mýtných a enforcement bodů elektrickou energií využít i zařízení třetích osob (například využít zařízení čerpacích stanic), pokud ano, za jakých předpokladů (smlouva s provozovatelem či vlastníkem čerpací stanice, zřízení věcného břemene, atp.)?

III) Je nutno zahrnout případnou potřebnou rekonstrukci nabídnuté stávající infrastruktury (například napájecích rozvodů pro silové rozvaděče RM3 na dálnicích D1, D2, D5, D8 v případě havarijního stavu či nesouladu s ČSN, atp.) do nabídkové ceny, nebo lze předpokládat krytí těchto nezbytných nákladů objednatelem ?

IV) Je možné získat podobně jako u dálnic a silnic pro motorová vozidla seznam stávající infrastruktury i pro silnice 1. třídy?

V) Musí být využita existující infrastruktura i v případech, kdy její využití celkové náklady řešení zvýší? Pokud musí být využita, budou k dispozici části dopravní infrastruktury (např. mosty), které jsou v současné době využity pro reklamní účely? Pokud ano, za jakých podmínek? (Viz Technické podmínky, B30)

	Znění odpovědi

	I) Ano, všechny subjekty.

II) Ano, ale smlouvu zajišťuje uchazeč.

III) Ano, zahrnout.

IV) Ne.

V) Nemusí. Za podmínek sjednaných uchazečem. 


	Otázka č.55

	Znění dotazu

	Týká se požadavek 37 skutečně uživatele Systému nebo se týká uživatele komunikace? Pokud se týká uživatele Systému, prosíme o podrobnější výklad tohoto požadavku. (Viz Technické podmínky, B37)

	Znění odpovědi

	Ano týká se uživatele systému, viz také definice pojmů a kapitola 1.2.4 Technických podmínek.


	Otázka č.56

	Znění dotazu

	Bude úplata za poštou zaslaný papírový výpis transakcí (max 3 roky) příjem objednatele nebo zadavatele? Pokud to bude příjem dodavatele, kdo bude stanovovat cenu, objednatel nebo dodavatel ? (Viz Technické podmínky, C46)

	Znění odpovědi

	Dodavatel zajišťuje službu uvedenou pod tímto požadavkem. Úplata je příjmem Provozovatele.


	Otázka č.57

	Znění dotazu

	I) Proč se umožňuje zaplacení mýtného při poruše OBU za jeden mýtný úsek v limitu 4 hodin, když řidič musí v případě nefunkční OBU navštívit distribuční místo okamžitě nebo opustit zpoplatněnou komunikaci?

II) Musí uživatel komunikace ověřovat skutkovou podstatu s Provozovatelem Systému nebo stačí ověřovat skutkovou podstatu na nejbližším distribučním místě? (Viz Technické podmínky, C48)

	Znění odpovědi

	I) Je to tak stanoveno v Zadávací dokumentaci.

II) Postačí na nejbližším distribučním místě.


	Otázka č.58

	Znění dotazu

	Co se rozumí pojmem „BLACKLIST“? Tento pojem není definován. Jaký jeho účel a způsob použití? (Viz Technické podmínky, C49)

	Znění odpovědi

	Jedná se o běžně používaný pojem v oblasti ICT i v ČR. V tomto případě jde o seznam zneplatněných OBU. 


	Otázka č.59

	Znění dotazu

	I) Můžeme získat příklad pravidel pro uzavření smluv? 

II) Budou tato pravidla splněna na základě předložení požadovaných dokumentů nebo bude jejich ověřování vyžadovat přístup do dalších systému spravovaných Provozovatelem nebo státem (např. registr motorových vozidel)?

III) Vztahuje se stálá záloha na pre-pay i post-pay zákazníky? 

IV) Jedná se o zálohu na OBU nebo zálohu na neuhrazení post-pay plateb? 

V) Záloha bude vratná se zrušením smlouvy (vrácením OBU) nebo bude možné ji vrátit i za jiných podmínek? 

VI) Je pre-pay platbu možno chápat jako zálohovou platbu (zúčtovatelnou při příštím dobíjení či navrácení OBU s nevyčerpaným kreditem) nebo nejde o zálohovou platbu (v případě inkasa nevyčerpaného kreditu se provede dobropis)? V případě, že jde o zálohovou platbu bude mít Generální dodavatel dispoziční právo na účet Provozovatele (budou zálohy hrazeny z účtu Generálního dodavatele, který je bude následně inkasovat od Provozovatele nebo bude mít Generální dodavatel právo hradit tyto zálohy přímo z účtu Provozovatele)?

VII) Předpokládá Provozovatel, že  mechanismus výběru mýtného bude obdobný jako např. u výběru za dálniční známky (tzn. že konečný příjemce příjmů z prodeje dálničních známek dostává částku nominálních hodnot dálničních známek sníženou o distribuční a transakční poplatky), nebo se předpokládá jiný mechanismus, jaký? (Viz Technické podmínky, C50)

	Znění odpovědi

	I) Nemůžete, protože tyto nejsou součástí Zadávací dokumentace.

II) Pravidla budou splněna na základě předložení požadovaných dokumentů a distribuční místa nebudou mít přístup do registru vozidel.

III) Režim stálé zálohy se může vztahovat na obě kategorie.

IV) Záloha na OBU je jiná kategorie než záloha na post-pay platby.

V) Dotaz se nevztahuje k Zadávací dokumentaci, konkrétní podmínky budou upraveny ve smlouvě mezi Provozovatelem Systému a provozovatelem vozidla.

VI) Dotaz se nevztahuje k Zadávací dokumentaci, konkrétní podmínky budou upraveny ve smlouvě mezi Provozovatelem Systému a provozovatelem vozidla. Generální dodavatel nebude mít dispoziční právo k účtu Provozovatele.

VII) Ano, předpokládá se jiný mechanismus. Všechny související náklady na výběr v tomto systému však musí Uchazeč zahrnout do ceny svých služeb.  


	Otázka č.60

	Znění dotazu

	Je tento požadavek splněn možností zkontrolovat každé vozidlo na každém mýtném úseku mobilním enforcementem? (Viz Technické podmínky, D53) 

	Znění odpovědi

	Ano.


	Otázka č.61

	Znění dotazu

	Funkce systému jsou popsány v kapitole 1.2.4. 

I) Týká se požadavek 55 kapitoly 1.2.3, 1.2.4 nebo obou?

II) V kapitole 1.2.3 je uvedeno, že Celní správa provozuje jednotky pro mobilní enforcement. V kapitole 1.2.4 je uvedeno, že Centrální pracoviště enforcementu slouží jako dispečink pro mobilní enforcement a v kapitole 1.2.6 je jako služba, kterou musí zabezpečit uchazeč definována služba zajištění provozu stacionární a přenosné struktury pro enforcement. Má být Centrální pracoviště enforcementu zajišťováno Celní správou nebo uchazečem? (viz D55)

	Znění odpovědi

	I) Obou.

II) Centrální pracoviště enforcementu bude zajišťováno Uchazečem, včetně personálního obsazení. Dispečinkem se rozumí poskytování on-line informací pro výkon mobilního enforcementu. 

	


	Otázka č.62

	Znění dotazu

	V tabulce 3 je uvedeno, že zadavatel požaduje vybudování 12 stacionárních zařízení pro enforcement obousměrných a 14 jednosměrných. Poskytne zadavatel uchazečům místa, na kterých mají být tato zařízení umístěna, případně analýzu, ze které požadavek vycházel a která prokazuje, že počet požadovaných zařízení je dostačující pro kvalitní enforcement? (Viz Technické podmínky, D58)

	Znění odpovědi

	Neposkytne, umístění navrhne Uchazeč.

Závazné parametry uvedené v tabulce 3 Technických podmínek Zadavatel považuje za dostatečné pro plnění předmětu této veřejné zakázky. Tyto závazné parametry musí být použity pro kalkulaci ceny z důvodu srovnatelnosti jednotlivých nabídek. Uchazeč může navrhnout i jiné hodnoty parametrů, a ty budou následně řešeny v souladu se zákonem.


	Otázka č.63

	Znění dotazu

	Kdo bude zapsán jako provozovatel vozu pro mobilní enforcement v technickém průkazu? (Viz Technické podmínky, D60)

	Znění odpovědi

	Viz Technické podmínky, čl. 1.2.3.


	Otázka č.64

	Znění dotazu

	Podle kterého standardu má být tento požadavek realizován? (Viz Technické podmínky, F72)

	Znění odpovědi

	Konkrétní metody používané k mazání souborů jsou v souladu s mezinárodními standardy pro mazání dat na magnetických záznamových médiích, např. DoD 5220. 22-M. Zadavatel směřuje k tomu, aby následně data systému nešla neoprávněně zkoušet, zkoumat či testovat, jelikož data uložená a zpracovávaná v sytému mohou mít charakter citlivých obchodních informací (např. model rozvozu apod.).


	Otázka č.65

	Znění dotazu

	V kapitole 1.2.4 se uvádí, že centrální dohled a řízení Systému a administrativu neprovádí personálně uchazeč, ale Uživatel systému. Rozumí se požadavkem na provoz tohoto systému jen požadavek na provoz technologické infrastruktury nebo i vlastní provoz systému? (Viz Technické podmínky, F75)

	Znění odpovědi

	Oboje.


	Otázka č.66

	Znění dotazu

	Postačuje ke kontrole zjištění, že snímek už v systému není fyzicky přítomen? (Viz Technické podmínky, F76)

	Znění odpovědi

	Viz odpověď na otázku č. 22.


	Otázka č.67

	Znění dotazu

	I) Rozumí se tímto požadavkem, že zaručená doba opravy je pro každou instanci nezávisle je 4 hodiny? 

II) Musí být provoz jednoho systému obnoven do 4 hodin, i když je druhý systém v provozu? (Viz Technické podmínky, F83)

	Znění odpovědi

	I) Ano. Celková reakční doba na odstranění všech závad jsou max.4 hodiny.

II) Ano. Musí být plně obnoven.


	Otázka č.68

	Znění dotazu

	I) Počítá se do těchto parametrů příchozí volání nad požadovaný počet paralelních hovorů (50 v první etapě)?

II) Je vždy požadováno zahájení veškeré komunikace živým pracovníkem Call centra nebo se považuje tento požadavek za splněný i pokud je komunikace zahájena automatizovaným systémem (IVR), který aktivně a interaktivně zahájí komunikaci s volajícím - například zjistí jeho jazykové preference, provede jeho autentizace či zcela automaticky poskytne některé údaje (například výši aktuálního kreditu na pre-pay OBU)? Při tom stále platí, že pokud dialog s automatizovaným systémem povede na spojení s živým pracovníkem Call centra, musí pracovník zahájit komunikaci v požadovaných časových parametrech. (Viz Technické podmínky, F87)

	Znění odpovědi

	I) Nepočítá.

II) Ano, parametry se vztahují na komunikaci s živým pracovníkem.


	Otázka č.69

	Znění dotazu

	I) Týká se tento požadavek pouze opravy nebo i opravy po havárii, při které došlo k totálnímu zničení vozidla? (Viz Technické podmínky, F89)

	Znění odpovědi

	Uchazeč je povinen zabezpečit po celou dobu plnění veřejné zakázky zadavatelem stanovený provozuschopný počet vozidel s případnou dobou opravy max. 72 hodin. 


	Otázka č.70

	Znění dotazu

	Zadavatel stanoví na str. 7 v prvním odstavci následujícím po písmenném výčtu obecná pravidla pro prokázání splnění kvalifikačních kritérií v případě, kdy nabídku podává více dodavatelů společně, a to formulací „pokud podává nabídku více dodavatelů společně, musí každý z nich splnit kvalifikaci podle písm. a) předchozího odstavce; kvalifikaci podle písm. b) až d) předchozího odstavce musí splnit alespoň jeden z dodavatelů…“ – formulace umožňuje různé výklady vyvolávající následující otázky:

I) Postačí, pokud jednotlivé požadavky b) až d) splní vždy alespoň jeden z více uchazečů podávajících nabídku společně (tj. mohou jednotlivé požadavky splnit různí uchazeči?) nebo je nutné výše uvedené ustanovení vykládat tak, že alespoň jeden z uchazečů musí splnit všechny body b) až d) současně?

II) Pro případ, že jednotlivý požadavek b) až d) je dále dělitelný (v praxi se týká bodu b) – další kvalifikační kritéria): Postačí, pokud jednotlivé subpožadavky ad b) (jednotlivé ukazatele finanční, ekonomické a technické způsobilosti) splní vždy alespoň jeden z více uchazečů podávajících nabídku společně (tj. mohou jednotlivé požadavky splnit různí uchazeči?), případně tam, kde to povaha věci (dílčího požadavku) připouští, je možno jejich splnění zkoumat ve vztahu ke všem uchazečům společně (sečtením úrovně ukazatele za všechny uchazeče), nebo je nutné výše uvedené ustanovení vykládat tak, že alespoň jeden z uchazečů musí splnit všechny subpožadavky ad b) současně?

III) Je možno prokázat splnění požadavků technické způsobilosti „uvedením části veřejné zakázky, kterou uchazeč (uchazeči) zamýšlí zadat jiné osobě“ ve smyslu ustanovení § 33 odst. 1 písm. c) bod 7 ZVZ (tj. postačí, pokud všichni uchazeči, resp. alespoň jeden z nich, odkáže na subdodavatele) nebo je výše uvedené ustanovení nutno vykládat tak, že tento způsob prokázání technické způsobilosti vylučuje, tj. alespoň jeden z uchazečů musí prokázat jeho splnění „přímo“, nikoli prostřednictvím subdodavatele?

IV) V případě uplatněni ustanoveni § 33 odst.1 pis c, bod 7, zákona o zadáváni veřejných zakázek, jaké doklady je nutno předložit za účelem prokázáni technické způsobilosti subdodavatele k plněni příslušné části zakázky a dále jakým způsobem je nutno vymezit příslušnou část zakázky v nabídce a jakou formou a způsobem je nutno doložit vztah konsorcia se subdodavatelem v rámci nabídky. Je možné, aby smluvní vztah se subdodavatelem uzavřel pouze jeden z členů konsorcia?

Pro zamezení nejasností jsou některé aspekty těchto otázek níže konkretizovány pro jednotlivé případy prokazování splnění kvalifikačních kritérií v situaci, kdy nabídku podává společně více uchazečů.

(Viz Podrobné podmínky)

	Znění odpovědi

	I) Zákon v § 30 odst. 5 stanoví, že „Pokud podává nabídku více dodavatelů společně, musí každý z nich splnit kvalifikaci podle odstavce 2 písm. a); kvalifikaci podle odstavce 2 písm. b) až d) musí splnit alespoň jeden z dodavatelů.“. Je tedy nutné jednoznačně vycházet z dikce zákona. Tento dotaz není dotazem k zadávací dokumentaci, ale k výkladu zákona. Zadavatel však k závazným výkladům zákona není příslušný. Dále platí, že uchazeč může realizaci resp. iFntegraci jednotlivých klíčových komponent každé významné služby prokázat i různými projekty. Zadavatel v daném případě bude postupovat v souladu se zákonem. 

II) V případě dalších kvalifikačních kritérií sice postačí, když každé z nich splní alespoň jedna z osob podávajících nabídku společně, ale současně zadavatel bude postupovat při hodnocení splnění kvalifikace dále uvedeným způsobem:

· v případě finanční a ekonomické způsobilosti musí splnit každé z dalších kvalifikačních kritérií vždy jedna osoba (údaje nelze sčítat neboť by pak prokázání tohoto typu kvalifikace, z pohledu povahy věci, postrádalo logického smyslu) 

· v případě významných služeb platí, že realizaci každé jedné významné služby musí prokázat jeden uchazeč (nelze tedy sčítat údaje v rámci jedné významné služby). Každou z významných služeb však může splnit jiný z uchazečů.

· v rámci všech ostatních dalších kvalifikačních kritérií lze údaje slučovat za více uchazečů, neboť to zadavatel v souladu se zákonem připouští.

III) Další kvalifikační kritéria nelze prokazovat prostřednictvím subdodavatelů.

IV) Toto další kvalifikační kritérium zadavatel nepožadoval jakkoliv prokázat. Jen pro úplnost zadavatel podotýká, že tyto údaje zadavatel požaduje uvést jako přílohu návrhu smlouvy a tudíž se logicky nemůže jednat o prokazování dalších kvalifikačních kritérií.


	Otázka č.71

	Znění dotazu

	Zadavatel požaduje v souladu s § 30 odst. 2 písm. d) ZVZ předložení dokladu o členství v České komoře autorizovaných inženýrů či obdobné profesní organizaci v zemi sídla uchazeče. 

Postačí v případě zahraniční osoby  pouze doklad o členství v obdobné komoře nebo bude požadováno uznání dokladu Českou komorou?

(Viz Podrobné podmínky)

	Znění odpovědi

	Postačí doklad o členství v obdobné komoře v zemi sídla uchazeče.


	Otázka č.72

	Znění dotazu

	Zadavatel požaduje v souladu s § 30 odst. 2 písm. b) a § 32 ZVZ prokázání finanční a ekonomické způsobilosti způsobem uvedeným v kap. 6.1.1 a 6.1.2.

I) Připouští zadavatel, aby v případě společné nabídky více dodavatelů mohli jednotlivé kvalifikační požadavky (účetní závěrka a celkový obrat) splnit i jednotliví dodavatelé, tj. požadavek týkající se účetní závěrky jeden dodavatel a požadavek týkající se celkového obratu jiný dodavatel?

II) Připouští zadavatel, aby v případě společné nabídky více dodavatelů mohl být jednotlivý kvalifikační požadavek splněn prostřednictvím těchto více dodavatelů společně (např. sečtením výše obratu jednotlivých dodavatelů)?

(Viz Podrobné podmínky)

	Znění odpovědi

	Viz odpověď na otázku č. 70 


	Otázka č.73

	Znění dotazu

	Zadavatel stanoví, že ke splnění kvalifikace požaduje, aby obrat za poskytnutí služeb a souvisejících dodávek v oblasti informačních technologií a telematických služeb v silniční dopravě, neklesl v žádném ze sledovaných období, pod limit 600 mil. Kč.

Jedná se o splnění kvalifikace zvlášť u služeb a souvisejících dodávek v oblasti informačních technologií a zvlášť u telematických služeb v silniční dopravě? (Viz Podrobné podmínky)

	Znění odpovědi

	Jedná se o souhrnné číslo za obě oblasti.


	Otázka č.74

	Znění dotazu

	Zadavatel požaduje v souladu s § 30 odst. 2 písm. b) a § 33 ZVZ prokázání technické způsobilosti způsobem uvedeným v kap. 6.2.1, 6.2.2 a 6.2.3.

Připouští zadavatel, aby v případě společné nabídky více dodavatelů mohli jednotlivé kvalifikační požadavky (seznam významných služeb, počty zaměstnanců a přehled techniků a technických útvarů) splnit i jednotliví dodavatelé, tj. požadavek týkající se seznamu významných služeb jeden dodavatel, požadavek týkající se počtu zaměstnanců jiný dodavatel a požadavek týkající se přehledu techniků opět jiný dodavatel? (Viz Podrobné podmínky)

	Znění odpovědi

	Ano, blíže viz odpověď na otázku č. 70.


	Otázka č.75

	Znění dotazu

	Zadavatel požaduje v souladu s § 33 odst. 1 písm. c) bod 2 ZVZ předložení seznamu významných služeb poskytnutých v posledních 3 letech dle dále uvedených podmínek. Za dodávku významné služby přitom zadavatel považuje dle bodu 1 realizaci, případně integraci klíčových technologických komponent pro systém výkonového zpoplatnění na dálnicích a silnicích pro motorová vozidla, který je ke dni oznámení tohoto zadávacího řízení více jak 6 měsíců v provozu, a který registruje minimálně 500.000 mýtných transakcí denně. Provozem se rozumí takový provoz systému, ve kterém dochází k reálnému peněžnímu výběru mýta. Za klíčové komponenty jsou považovány:

zařízení pro identifikaci průjezdu vozidel mýtnými body (tj. identifikace mýtných transakcí), centrála pro předpis mýta, zařízení pro stacionární a mobilní enforcement, centrála enforcementu. Uchazeč musí ke splnění kvalifikace prokázat realizaci resp. integraci každé z výše uvedených klíčových komponent.

I) Připouští zadavatel, aby uchazeč mohl splnit tento kvalifikační požadavek prostřednictvím několika projektů (např. jednotlivé klíčové komponenty realizované u různých objednatelů)?

II) Připouští zadavatel, aby v případě společné nabídky více dodavatelů mohl být jednotlivý kvalifikační požadavek splněn prostřednictvím těchto více dodavatelů společně (např. realizací části klíčových komponent jedním dodavatelem a zbývajících klíčových komponent jiným dodavatelem)?

III) Co je myšleno provozním zajištěním v bodech 2.,3.,4., jaký by měl být rozsah poskytovaných služeb (je tím myšleno zajištění provozu ve smyslu provozování/využívání klíčových komponent a systémů, nebo provádění nezbytné údržby a oprav na těchto klíčových komponentách a systémech)?

IV) Bod m) pro osvědčení vyhotovené objednatelem nebo prohlášení dodavatele : co je myšleno „osobou nezávislé autority auditora, která může zadavateli potvrdit veškeré údaje“ ? (pokud možno uveďte prosím příklad)

(Viz Podrobné podmínky)

	Znění odpovědi

	I) Viz odpověď na otázku č. 70. 

II) Viz odpověď na otázku č. 70.

III) Tento rozsah zadavatel konkrétně nestanovil a proto je přípustný jakýkoliv rozsah deklarovaný uchazečem, pokud tento není v přímém rozporu s definicí zadavatele.

IV) Autorita, která není majetkově, personálně a ani jinak propojena s osobou Uchazeče. 


	Otázka č.76

	Znění dotazu

	Zadavatel požaduje v souladu s § 33 odst. 1 písm. c) bod 4 ZVZ předložení přehledu o průměrném ročním počtu zaměstnanců a průměrném počtu řídících zaměstnanců za poslední 3 roky.

I) Připouští zadavatel, aby v případě společné nabídky více dodavatelů mohli jednotlivé kvalifikační požadavky (průměrný roční počet zaměstnanců a průměrný počet řídících zaměstnanců) splnit i jednotliví dodavatelé, tj. požadavek týkající se průměrného ročního počtu zaměstnanců jeden dodavatel a požadavek týkající se průměrného počtu řídících zaměstnanců jiný dodavatel?

II) Připouští zadavatel, aby v případě společné nabídky více dodavatelů mohl být jednotlivý kvalifikační požadavek splněn prostřednictvím těchto více dodavatelů společně (např. sečtením počtu zaměstnanců jednotlivých dodavatelů)?

(Viz Podrobné podmínky)

	Znění odpovědi

	I) Viz odpověď na otázku č. 70.

II) Viz odpověď na otázku č. 70.


	Otázka č.77

	Znění dotazu

	Zadavatel požaduje v souladu s § 48 odst. 3 ZVZ předložení dokladů o pojištění coby přílohy č. 3 obou návrhů smluv. Jedná se o následující doklady:

- doklad o pojištění, za který zadavatel považuje výhradně pojistnou smlouvu, pojistku nebo potvrzení pojišťovny o existenci pojištění odpovědnosti uchazeče za škody způsobené při výkonu jeho podnikatelské činnosti.

- závazný doklad pojišťovny ohledně poskytnutí pojištění systému, který je předmětem této veřejné zakázky v případě, že s uchazečem bude uzavřena smlouva na plnění veřejné zakázky.

I) V kap. 18.1 písm. (b) ZDVZ část 3 se mluví o pojištění za škodu  způsobenou stavební a montážní činností při dodávkách velkých technologických celků. Jedná se o totéž pojištění za škody způsobené při výkonu jeho podnikatelské činnosti jako v kap. 8.4 ZDVZ část 1?

II) Ve stejném kapitole 18.1 ZDVZ část 3 se mluví o tom, že pojistné plnění z pojištění stavebně montážních rizik musí být uzavřeno ve prospěch Objednatele. Jedná se o totéž pojištění jako v kap. 18.1 písm. (b) ZDVZ část 3?

III) V kap. 18.1 písm. (c) ZDVZ část 3 se mluví o pojištění Dokumentů dodavatele, Materiálů a Technologických zařízení tvořících Systém výkonového zpoplatnění. Jedná se o totéž pojištění systému jako v kap. 8.4 ZDVZ část 1? 

IV) V kap. 15 ZDVZ část 4 se mluví o pojištění proti odpovědnosti za škodu způsobenou výkonem Služeb. Jedná se o totéž pojištění za škody způsobené při výkonu jeho podnikatelské činnosti jako v kap. 8.4 ZDVZ část 1?

V) V kap. 8.4 ZDVZ část 1 se požaduje doklad o pojištění za škody způsobené při výkonu podnikatelské činnosti uchazeče coby příloha 3 k oběma návrhům smluv. Avšak v kap. 18.1 ZDVZ část 3 se požaduje, aby zde vyjmenované pojistky byly uzavřeny a účinné od data zahájení prací s tím, že kopie pojistných smluv mají být předloženy Objednateli do 20 dnů po datu zahájení prací. Který z těchto požadavků platí?

VI) Pokud platí výše uvedený požadavek v kap. 8.4 ZDVZ část 1, připouští zadavatel,aby bylo možné předložit doklad o pojištění s účinností podmíněnou podpisem smlouvy a odloženou k datu zahájení prací? 

VII) Kdo z uchazečů v případě společné nabídky musí splňovat podmínky pojištění?

VIII) Připouští zadavatel, aby v případě společné nabídky splňovali jednotlivé požadavky na různé druhy pojištění uvedené v ZDVZ různí uchazeči?

IX) Co je myšleno systémem pro účely závazného dokladu pojišťovny ohledně poskytnutí pojištění systému, který je předmětem této veřejné zakázky - platí definice dle bodu 1.1.5.10 „Systém výkonového zpoplatnění“ uvedeného v části 3 ZDVZ, nebo definice dle bodu 18.1.(c) části 3 ZDVZ, případně zda platí obě definice ?

	Znění odpovědi

	Ke všem otázkám platí souhrnně, že uchazeč jako přílohu návrhu smlouvy přiloží doklad o současné existenci pojištění odpovědnosti za škody způsobené při výkonu podnikatelské činnosti a příslib vystavení majetkového pojištění.

Uchazeč je sice povinen předložit doklad o existenci zadavatelem požadovaného pojištění odpovědnosti, ale přitom je možné, že i přes splnění podmínek zadavatele uvedených v části č. 1 podrobných podmínek zadávací dokumentace (kapitola 8.4), se toto pojištění může částečně lišit od pojištění požadovaného pro účely vlastního plnění veřejné zakázky. Ačkoliv tedy uchazeč splní předložením příslušného dokladu o pojištění odpovědnosti zadávací podmínky ve věci posouzení úplnosti nabídky, je možné, že v případě podpisu smlouvy, bude muset toto pojištění částečně modifikovat. To však z pohledu posouzení úplnosti jeho nabídky není na závadu. 

Zadavatel předložením příslušných dokladů v nabídce nezískává finální doklad o pojištění odpovědnosti, ale pouze vysokou pravděpodobnost, že pokud daný uchazeč již určitým typem pojištění disponuje, neměl by být problém následně získat pojištění obdobné, byť do určité míry modifikované.

V případě příslibu majetkového pojištění je pak nutné tento příslib koncipovat zcela v souladu se všemi částmi zadávací dokumentace. Jedná se o příslib, a proto přislíbený typ pojištění již musí zcela korespondovat s pojištěním požadovaným v jednotlivých částech zadávací dokumentace.

Oba doklady přitom může poskytnout kterákoliv z osob společně podávajících nabídku. Případně může každý z nich předložit jiná osoba společně podávající společnou nabídku.

Systémem je definován v Obchodních podmínkách Smlouvy o dodávce (viz 1.1.5.10)


	Otázka č.78

	Znění dotazu

	Zadavatel v souladu s § 48 odst. 3 ZVZ požaduje, aby uchazeč předložil v příloze 4 návrhu Smlouvy o dodávce závazný příslib banky ohledně vystavení bankovní záruky.

I) V kap. 4.2 ZDVZ část 3 se mluví o záruce na plnění, která má být doručena Objednateli nejpozději k datu zahájení prací. Která podmínka platí, předložit bankovní záruku v příloze 4 k návrhu smlouvy nebo doručit do dne zahájení prací?  

II) Kdo z uchazečů v případě společné nabídky musí splňovat tuto podmínku?

III) U ostatních bankovních záruk dle kap. 4.2 ZDVZ část 3 (bankovní záruka za záruční povinnosti v Etapě 1 a bankovní záruka za záruční povinnosti v Etapě 2) kdo z uchazečů v případě společné nabídky musí splňovat tyto podmínky?

	Znění odpovědi

	I) Uchazeč jako přílohu návrhu smlouvy předloží pouze příslib vystavení bankovní záruky. Samotnou bankovní záruku předloží až před zahájením prací.

II) Alespoň jeden z nich a je lhostejno který z uchazečů.

III) Prokazování schopnosti vystavení těchto bankovních záruk zadavatel nepožaduje.


	Otázka č.79

	Znění dotazu

	Zadavatel v souladu s § 48 odst. 3 ZVZ požaduje, aby uchazeč předložil v příloze 5 návrhu Smlouvy o dodávce certifikátu prokazujícího zavedení systému řady OHSAS 18001.

Kdo z uchazečů v případě společné nabídky musí splňovat tuto podmínku (stačí alespoň jeden)? (Viz Podrobné podmínky)

	Znění odpovědi

	Ano, stačí alespoň jeden. 


	Otázka č.80

	Znění dotazu

	Takto uchazečem navržený bankovní ústav musí disponovat minimální hodnotou ratingu shodného s aktuálně přiděleným ratingem České republiky (dle S&P, Moody’s nebo Fitch IBCA).

V závorce je myšleno dle S&P a zároveň dle Moody’s nebo pouze dle jednoho ze tří uvedených ?  (Viz Podrobné podmínky)

	Znění odpovědi

	Alespoň jednoho z uvedených.


	Otázka č.81

	Znění dotazu

	Zadavatel požaduje uspořádání seminářů, konferencí a workshopů na národní a nadnárodní úrovni.

I)Ve kterých zemích se mají tyto akce pořádat? 

II) Musí být tyto akce pořádány v jazyce pořádající země nebo postačuje angličtina?

III) Jak dlouho mají marketingové a PR aktivity probíhat? 

IV) Bude stanoven nějaký KPI pro snížení intenzity těchto kampaní?

(Viz Technické podmínky)

	Znění odpovědi

	I) Navrhne uchazeč, minimálně však v zemi Zadavatele a zemích sousedících se zemí Zadavatele.

II) V jazyce země, kde je akce pořádána.

III) Viz. tabulka č. 6 Technických podmínek. 

IV) Navrhne Uchazeč.


	Otázka č.82

	Znění dotazu

	I) Můžete poskytnout seznam hraničních přechodů, u kterých mají být vybudována distribuční místa (2 na každý přechod)? (Viz Technické podmínky)

	Znění odpovědi

	Ne. Navrhne Uchazeč.


	Otázka č.83

	Znění dotazu

	I) Jaký je přesný význam pojmu křížení na dálnicích a silnicích pro motorová vozidla? 

II) Proč je rozdíl mezi počtem křížení a počtem mýtných úseků ve druhé etapě, je způsoben počtem křížení, která jsou v intravilánu? (Viz Dataroom)

	Znění odpovědi

	I) Dálnice a silnice pro motorová vozidla jsou pozemní komunikace budované bez úrovňových křížení, s oddělenými místy napojení pro vjezd a výjezd, mající směrově oddělené jízdní pásy. Pro účely Zadávací dokumentace se křížením rozumí tyto vjezdy/výjezdy v jednom směru. 

II) Viz odpověď na otázku č. 34. Mýtné úseky jsou uvažovány v extravilánu. Viz tab. č. 3 v Dataroomu.  


	Otázka č.84

	Znění dotazu

	Jedná se o počet pre-pay i post-pay plátců dohromady? (Viz Technické podmínky)

	Znění odpovědi

	Ano.


	Otázka č.85

	Znění dotazu

	I) Můžeme získat podrobnější rozdělení pracovníků, kteří se mají zaškolit (podle organizace)? 

II) Lze počet pracovníků, kteří se mají zaškolit pokládat za minimální počet uvažovaných pracovníků a doplňkový požadavek č. 3 (92) se bude hodnotit podle počtu pracovníků nad toto minimum?

III) Mají být náklady na školení zahrnuty v tabulce 4 jako součást příslušných systémů (enforcement, billing, centrální dohled) nebo pro ně bude vypsána zvláštní položka? (Viz Technické podmínky)

	Znění odpovědi

	I) Ne. Rozdělení pracovníků závisí mimo jiné na řešení nabídnutém Uchazečem.

II) Závazné parametry uvedené v tabulce 3 Technických podmínek Zadavatel považuje za dostatečné pro plnění předmětu této veřejné zakázky. Tyto závazné parametry musí být použity pro kalkulaci ceny z důvodu srovnatelnosti jednotlivých nabídek. Uchazeč může navrhnout i jiné hodnoty parametrů, a ty budou následně řešeny v souladu se zákonem. Požadavek č.92, nemá vztah k počtu pracovníků, kteří se mají zaškolit.

III) Dle uvážení Uchazeče. Uchazeč musí postupovat dle čl.1.3. Technických podmínek. 


	Otázka č.86

	Znění dotazu

	I) Lze rozdělit jednotkovou cenu za distribuční místa na cenu technologie a cenu za stavební práce na vybudování distribučního místa? 

II) Pro některá distribuční místa lze použít existující stavbu, jiná budou muset být případně postavena. (Viz Technické podmínky)

	Znění odpovědi

	I) Infrastruktura pro kontaktní a distribuční místa je popsána v čl. 1.2.5. Technických podmínek. Ocenění dodávky infrastruktury v tabulce č. 4. musí odpovídat tomuto popisu.

II) Dle čl. 1.2.6 Technických podmínek je zajištění prostor součástí služeb Dodavatele.   


	Otázka č.87

	Znění dotazu

	V tabulce 4 se požaduje cena služeb „od zahájení II. Etapy“, ale v tabulce 5 se požaduje cena služeb za I. Etapu po dobu 10 let. (Viz Technické podmínky)

Správně by pravděpodobně měla být požadována cena služeb za první etapu po dobu 1. roku, je to tak ?

	Znění odpovědi

	Viz odpověď na otázku č. 25.


	Otázka č.88

	Znění dotazu

	Cena infrastruktury pro předpis mýta i cena kontrolních zařízení se může lišit podle místních podmínek (např. podle počtu jízdních pruhů, pro které se musí zařízení vybudovat, nebo podle způsobu kombinace zařízení pro předpis mýta a kontrolního zařízení). 

I) Můžeme v rozšiřujících tabulkách tato zařízení typově rozlišit (např. podle počtu jízdních pruhů) a v tabulce č. 4 (rozpis ceny dodávky a ceny služeb) uvést váženou průměrnou jednotkovou cenu zařízení podle rozšiřujících tabulek?  

II) Budou při budoucích dodávkách údaje z rozšiřujících tabulek respektovány?

(Viz Technické podmínky)

	Znění odpovědi

	I) Uchazeč může zařízení typově rozlišit. V tabulce 4 Technických podmínek takovou položku rozepíše do více řádků, ocení jednotlivé typy a musí dodržet celkový poptávaný počet. 

II) Ano. Zadavatel bude postupovat podle zákona.


	Otázka č.89

	Znění dotazu

	Zadavatel si vyhradil v rámci stávající veřejné zakázky právo na další plnění. Ve smyslu ZVZ se jedná o opční právo.

I) Má být již v této fázi podávána cenová nabídka i na tuto potencionální část plnění?

II) Dle kterého ustanovení ZVZ bude toto plnění zadáváno?

III) Bude se jednat o zadání plnění do 3 let od data uzavření původní smlouvy? 

(Viz Podrobné podmínky)

	Znění odpovědi

	I) Ne.

II) Dle § 27 odst. 3 písm. c) zákona

III) Zřejmě ano.


	Otázka č.90

	Znění dotazu

	Dodavatel zajistí, aby Bankovní záruka na plnění byla platně a účinně vystavena ve výši 5% Ceny dodávky od Data zahájení prací do doby, než bude vystaveno Potvrzení o úplném ukončení Etapy 1.

Znamená Cena dodávky v tomto případě cenu dodavky etapy 1 plus cenu dodávky etapy 2, nebo jen cenu dodávky etapy 1 ?

(Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Cena dodávky je definována v Obchodních podmínkách Smlouvy o dodávce v čl. 1.1.4.1.


	Otázka č.91

	Znění dotazu

	Zadavatel formuluje pravidla pro náhradu škody (náhradu „jakýchkoli nárok, škody, ztrát a výdajů“ ), za níž dodavatel odpovídá, není zde však jasné vodítko, zda příslušné ustanovení dopadá i na rozsah této náhrady:

I) Bude důsledkem návrhu na omezení maximální výše náhrady škody způsobené druhé smluvní straně při plnění povinností ze „Smlouvy o dodávce“, a to v rozsahu umožněném českým právním řádem(a to jak na straně dodavatele, tak na straně dodavatele), vyloučení uchazeče, který podal nabídku obsahující toto omezení, z další účasti na veřejné zakázce (z důvodu nesouladu nabídky se stanovenými obchodními podmínkami)?

II) Bude důsledkem návrhu na omezení maximální výše náhrady škody způsobené druhé smluvní straně při plnění povinností ze „Smlouvy o dodávce“, a to v rozsahu umožněném českým právním řádem(a to jak na straně dodavatele, tak na straně dodavatele), horší hodnocení míry splnění doplňkových požadavků zadavatele příslušným uchazečem, který podal nabídku obsahující takové omezení (tj. posouzení takové nabídky jako méně výhodné pro zadavatele)? 
(Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Důsledkem bude vyloučení Nabídky Uchazeče ze zadávacího řízení. 


	Otázka č.92

	Znění dotazu

	Zadavatel formuluje pravidla pro náhradu škody (náhradu „jakýchkoli nárok, škody, ztrát a výdajů“ ), za níž dodavatel odpovídá, není zde však jasné vodítko, zda příslušné ustanovení dopadá i na rozsah této náhrady:

I) Bude důsledkem návrhu na omezení maximální výše náhrady škody způsobené druhé smluvní straně při plnění povinností ze „Smlouvy o poskytování služeb“, a to v rozsahu umožněném českým právním řádem(a to jak na straně dodavatele, tak na straně dodavatele), vyloučení uchazeče, který podal nabídku obsahující toto omezení, z další účasti na veřejné zakázce (z důvodu nesouladu nabídky se stanovenými obchodními podmínkami)?

II) Bude důsledkem návrhu na omezení maximální výše náhrady škody způsobené druhé smluvní straně při plnění povinností ze „Smlouvy o poskytování služeb“, a to v rozsahu umožněném českým právním řádem(a to jak na straně dodavatele, tak na straně dodavatele), horší hodnocení míry splnění doplňkových požadavků zadavatele příslušným uchazečem, který podal nabídku obsahující takové omezení (tj. posouzení takové nabídky jako méně výhodné pro zadavatele)? 
(Viz Obchodní podmínky – Smlouva o poskytování služeb)

	Znění odpovědi

	Důsledkem bude vyloučení Nabídky Uchazeče ze zadávacího řízení.


	Otázka č.93

	Znění dotazu

	Připouští zadavatel navržení oboustranného omezení limitu   pro náhradu škody (jiné než škody na životě, zdraví,  movitém a nemovitém majetku) v souladu s paragrafem §379 Obchodního zákoníka, například do výše odpovídající násobku roční hodnotě kontraktu ? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Nepřipouští.


	Otázka č.94

	Znění dotazu

	V příloze C je definován parametr P2 jako počet mýtných transakcí předepsaných pro daný bod měření prostřednictvím plánované trasy. 

I) Můžeme obdržet vysvětlení tohoto parametru?

(Viz Obchodní podmínky – Smlouva o poskytování služeb)

	Znění odpovědi

	Viz odpověď na otázky č. 38 a 39.


	Otázka č.95

	Znění dotazu

	I) Poskytne nebo zprostředkuje ŘSD nebo MDCR přístup k části Centrálního registru vozidel se seznamy vozidel nad 3,5 tuny? 

II) Zprostředkuje ŘSD nebo MDCR přístup k zahraničním databázím SPZ?

(Viz Dataroom)

	Znění odpovědi

	I) Neposkytne. 

II) Nezprostředkuje.


	Otázka č. 96

	Znění dotazu

	Dle bodu 5.1, poslední odstavec jsou zahraniční osoby oprávněny prokázat splnění „základních kvalifikačních kritérií“ doklady resp. listinami podle právního řádu platného v zemi jejího sídla. Pro další kvalifikační kritéria (zejména s ohledem na prokazování živnostenského oprávnění) příslušná úprava chybí).

Vycházíme z toho, že (zahraniční) osoby z jiných členských států EU mohou  podle § 30 odst. 8 Zákona o veřejných zakázkách ve spojení s příslušnými základními svobodami dle evropského práva i ostatní, další kvalifikační kritéria prokazovat doklady resp. listinami příslušné země sídla uchazeče. Je tento předpoklad správný? (Viz Podrobné podmínky)

	Znění odpovědi

	Zadavatel bude akceptovat doklady k prokázání kvalifikací vydané v jiných členských státech EU v rozsahu a za předpokladů, které vyplývají z právních předpisů platných na území ČR, a to včetně příslušných norem evropského práva. Pro úplnost lze dodat, že i v případě některých dalších kvalifikačních kriterií je uznávání dokladů vydaných v členském státě EU výslovně upraveno v zákoně o veřejných zakázkách (např. § 37 odst. 1), což odpovídajícím způsobem reflektuje i zadávací dokumentace.


	Otázka č. 97

	Znění dotazu

	Dle bodu 5.2 je třeba předložit k prokázání „základních kvalifikačních kriterií“ mimo jiné výpis z rejstříku trestů. 

Je nutno předložit výpis z trestního rejstříků od všech členů statutárního orgánu? Dle bodu 5.2 (d) je nutno předložit výpis z trestního rejstříku i od zástupců pověřených statutárním orgánem. Kteří to jsou?

S ohledem na které státy mají tyto orgány společnosti a pracovníci projektu předložit výpis z rejstříku trestů? Má být výpis předložen vždy jen pro stát trvalého bydliště (Viz Podrobné podmínky)

	Znění odpovědi

	V případě, že jde o statutární orgán kolektivní, je třeba, aby beztrestnost doložil každý člen statutárního orgánu. Zástupce pověřený statutárním orgánem nemůže být z logiky věci nikdo jiný, než osoba pověřená statutárním orgánem k zastupování uchazeče v záležitostech souvisejících s veřejnou zakázkou. V souladu s § 30 odst. 8 zákona o veřejných zakázkách prokáže zahraniční osoba splnění základních kvalifikačních kriterií (a tedy i beztrestnost) podle právního řádu platného v zemi bydliště dané osoby.  


	Otázka č. 98

	Znění dotazu

	K prokázání „základních kvalifikačních kritérií“ vyjmenovaných v bodě 5.2 (a) až (c) a (e) se požaduje předložení „prohlášení“.

Je dostačujícím dokladem pro splnění základních kvalifikačních kritérií i takové prohlášení, které vypracoval sám zahraniční uchazeč z jiného členského státu Evropské unie? Pokud ano, kdo má toto prohlášení podepsat? Pokud prohlášení sepsané samotným uchazečem nepostačuje, je třeba prokázat skutečnosti příslušnými úředními listinami a doklady (jako například potvrzením o daňové bezdlužnosti od příslušného finančního úřadu, výpisem z obchodního rejstříku apod.) příslušné země sídla uchazeče? (Viz Podrobné podmínky)

	Znění odpovědi

	Tato otázka směřuje k  výkladu zákona. Zadavatel nebude jakákoliv stanoviska, komentáře či výklady k textu zákona poskytovat. 


	Otázka č. 99

	Znění dotazu

	Podle bodu 5.4 je uchazeč povinen prokázat své živnostenské oprávnění. V souladu s naší otázkou (2.) vycházíme z toho, že (zahraniční) uchazeči z jiných členských států EU mohou toto oprávnění prokazovat dokumenty resp. listinami příslušné země svého sídla (tedy že prokázání živnostenského oprávnění pro příslušnou zemi jejich sídla je dostatečné)

Musejí (zahraniční) uchazeči z jiných členských států EU kromě živnostenského oprávnění pro zemi svého sídla prokazovat případně navíc i „uznání“ vzdělání/dokladu o způsobilosti příslušnými úřady České republiky (např. uznání podle zákona č. 18/2004 Sb.), nebo pro účely prověření způsobilosti v každém případě dostačuje prokázání živnostenského oprávnění v zemi sídla? (Viz Podrobné podmínky)

	Znění odpovědi

	Pokud jde o prokázání živnostenského oprávnění, prokazuje jej uchazeč příslušným dokladem o podnikatelském oprávnění ze země svého sídla/původu.


	Otázka č. 100

	Znění dotazu

	Dle bodu 5.4 je povinen prokazovat živnostenské oprávnění (pouze) uchazeč.

Je správná naše úvaha, že není třeba prokazovat živnostenské oprávnění v případě předpokládaných subdodavatelů? Není třeba prokazovat živnostenské oprávnění u subdodavatele, prostřednictvím kterého uchazeč prokazuje kvalifikační kritéria? (Viz Podrobné podmínky)

	Znění odpovědi

	Tato otázka směřuje čistě k obecnému výkladu zákona, přičemž zadavatel předmětné požadavky zákona, jakkoliv dále neupřesňoval. Zadavatel v souladu se shora uvedenou výhradou na otázku nebude odpovídat. Uchazeč se je povinen řídit výhradně zákonem.

Obecně však zadavatel k výkladu zákona uvádí, že veškerá kvalifikační kritéria prokazuje uchazeč a nikoliv jeho subdodavatelé. Zákon dokonce ani nezná možnost, aby určité kvalifikační kritérium mohl za uchazeče prokázat jeho subdodavatel. Stejně tak zákon neklade v oblasti kvalifikace jakékoliv požadavky na subdodavatele uchazeče.


	Otázka č. 101

	Znění dotazu

	Má být bod 6.1.1, odstavec 1 chápán tak, že je třeba předložit pouze řádnou účetní závěrku za poslední ukončené účetní období?

Jak má uchazeč postupovat, pokud řádná účetní závěrka za poslední ukončené účetní období ještě není sestavena? Jak má uchazeč postupovat, pokud řádná účetní závěrka za poslední ukončení účetní období sice již v podstatě sestavena byla, ještě však není k dispozici zpráva auditora? (Viz Podrobné podmínky)

	Znění odpovědi

	Zadavatel toto ustanovení vykládá tak, že uchazeč předloží poslední z kompletně sestavených účetních závěrek (pokud poslední není dosud sestavena a tuto skutečnost nelze z pohledu příslušného právního řádu považovat za protiprávní stav, předloží účetní závěrku předposlední).


	Otázka č. 102

	Znění dotazu

	Dle bodu 6.1.2 je třeba předložit čestné prohlášení i  o celkovém obratu dosaženém za provedení dodávek a poskytnutí služeb v předcházejících třech účetních obdobích, které jsou svých charakterem obdobné jako předmět veřejné zakázky. Jaké informace musí takové prohlášení obsahovat kromě příslušných číslech vyjadřujících dosažený obrat? (Viz Podrobné podmínky)

	Znění odpovědi

	Kompletní požadavky jsou uvedeny v části 6.1.2 části první zadávací dokumentace.


	Otázka č. 103

	Znění dotazu

	V oznámení v Centrální adrese se v souvislosti s prokázáním technické způsobilosti odkazuje na § 33 odst. 1 lit. c) č. 3 Zákona o veřejných zakázkách, podle kterého prokazuje uchazeč technickou způsobilosti u zakázek na služby předložením „přehledu o technickém vybavení. V bodě 6.2 příslušné ustanovení chybí. 

Je třeba pro prokázání technické způsobilosti předložit přehled o technickém vybavení dle § 33  odst. 1 lit. c) č. 3 Zákona o veřejných zakázkách? (Viz Podrobné podmínky)

	Znění odpovědi

	Zadavatel v této věci uvádí, že požadavek na prokázání dalšího kvalifikačního kritéria dle § 33 odst. 1 lit. c) č. 3 zákona se do oznámení zadávacího řízení dostalo nedopatřením.

Na základě shora uvedeného zadavatel v nejbližších dnech iniciuje zveřejnění opravného oznámení, kde se toto další kvalifikační kritérium už neobjeví. 

Uchazeči tak nemusí zadavateli splnění tohoto dalšího kvalifikačního kritéria jakkoliv prokazovat.


	Otázka č. 104

	Znění dotazu

	Dle bodu 6.2.2 je třeba předložit přehled o průměrném ročním počtu zaměstnanců a „řídících zaměstnanců“ za poslední tři roky. Za „řídící zaměstnance“ jsou považováni zaměstnanci, kteří mají kromě odpovídajícího stupně vzdělání také určitou délku praxe.

Rozumí se „posledními třemi roky“ poslední tři kalendářní roky, nebo období posledních tří let, které předcházelo odevzdání nabídky

V této souvislosti se nabízí také otázka, zda každý „řídící zaměstnanec“ musí mít praxi v délce nejméně pěti let jak v oblasti informačních technologií, tak v oblasti dopravy, nebo zda postačuje odpovídající praxe v jedné z obou oblastí? (Viz Podrobné podmínky)

	Znění odpovědi

	Průměrný roční počet je vypočítáván vždy za celý rok (12 měsíců). Musí být tedy prokazován za poslední tři ucelená účetní období. 

K druhé otázce jsou veškeré informace uvedeny v části 6.2.2 části první zadávací dokumentace, přičemž výklad uchazeče z této části jakkoliv nevyplývá. 

V zadávací dokumentaci je jednoznačně uvedeno, že se musí jednat o praxi v oblasti „informačních technologií v silniční dopravě“. Nejedná se o dvě samostatné oblasti, jak se uchazeč dotazuje, ale jen jednu specializovanou oblast.


	Otázka č. 105

	Znění dotazu

	V bodě 8., v 1. a 2. odst. jakož i v bodě 8.1 se uvádí, že uchazeč musí obligatorně do nabídky zařadit obchodní podmínky představující v zadávací dokumentaci část 3 a 4 (Smlouva o dodávce a Smlouva o službách). Změny těchto obchodních podmínek jsou přitom možné jen tehdy, pokud jsou tyto změny pro objednatele jednoznačně výhodnější než podmínky, které objednatel stanovil v části 3 a 4 zadávací dokumentace.

V této souvislosti vyvstávají následující otázky:

Jsou tedy změny obchodních podmínek stanovených v částech 3 a 4, které by znamenaly výhodnější úpravu pro uchazeče, nepřípustné? Pokud je tomu tak, budou tedy nabídky obsahující změnu v části 3 a 4 ve prospěch uchazeče, vyřazeny?

Jak je třeba rozumět ustanovení v zadávací dokumentaci, podle kterého se lze od obchodních podmínek stanovených v částech 3 a 4 odchýlit, pokud jsou tyto podmínky pro objednatele „jednoznačně“ výhodnější? Podle jakého měřítka přitom objednatel bude posuzovat „jednoznačnost“ „výhodnosti“? Bude při posuzování „výhodnosti“ každá smluvní úprava obchodních podmínek stanovených objednatelem porovnávána jednotlivě s příslušnou rozdílnou úpravou v nabídce uchazeče, nebo bude objednatel porovnávat určité tematické celky, respektive celé komplexy úprav v nabídce na straně jedné a částí 3 a 4 na straně druhé? Bude nabídka, v níž jsou celé tematické celky resp. komplexy úprav pro objednatele celkově výhodnější, kdy však nabídka obsahuje také jednotlivé nevýhodnější úpravy, vyloučena? Nebo objednatel posoudí, zda výsledek veškerých změn pro něho představuje celkově lepší situaci? Bude vyloučena nabídka, která je sice pro objednatele celkově výhodnější, avšak bude obsahovat některé pro objednatele nevýhodné jednotlivé skutečnosti? Je nepřípustná také změna, která sice sama o sobě představuje pro objednatele nevýhodu, která však vede ke snížení ceny? (Viz Podrobné podmínky)

	Znění odpovědi

	V souladu se zněním zadávací dokumentace jsou připuštěny pouze takové odchylky, které jsou výhodnější pro zadavatele. Jiné odchylky od obchodních podmínek nejsou přípustné a byly by důvodem k vyloučení nabídky ze zadávacího řízení.

Zadavatel bude posuzovat každou změnu samostatně, přičemž každá z těchto změn musí být pro zadavatele jednoznačně výhodnější.

Případné odchylné úpravy oproti obchodním podmínkám je uchazeč povinen provést výhradně tak, že do svého návrhu smlouvy zařadí zvláštní článek pojednávající o těchto odchylných úpravách. V tomto článku uvede vždy odkaz na ustanovení obchodních podmínek a znění odchylné úpravy navržené uchazečem. 




	Otázka č. 106

	Znění dotazu

	V jakém dokladu nabídky má mají být obsaženy případné odlišné obchodní podmínky a v jaké formě?

Je třeba nabídnout odlišné obchodní podmínky v rámci samostatného a podepsaného dokumentu?

Musejí být návrhy smluv předané jako část 3 a 4 podepsané v obsahově nezměněné podobě i tehdy, pokud jsou v samostatném dokumentu nabízeny odlišné obchodní podmínky? (Viz Podrobné podmínky)

	Znění odpovědi

	V návrzích smluv, které musí být uchazeči podepsány. Zadavatel nepředložil uchazečům návrhy smluv, ale pouze obchodní podmínky. Návrh smlouvy předkládá uchazeč.

Případné odchylné úpravy oproti obchodním podmínkám je uchazeč povinen provést výhradně tak, že do svého návrhu smlouvy zařadí zvláštní článek pojednávající o těchto odchylných úpravách. V tomto článku uvede vždy odkaz na ustanovení obchodních podmínek a znění odchylné úpravy navržené uchazečem. 




	Otázka č. 107

	Znění dotazu

	Podle bodu 8.4 je pro případ, že s uchazečem bude uzavřena smlouva na plnění veřejné zakázky, třeba předložit doklad pojišťovny ohledně poskytnutí „pojištění systému“. 

V této souvislosti vás žádáme o upřesnění pojišťovaného rizika jakož i o sdělení výše pojistné částky. (Viz Podrobné podmínky)

	Znění odpovědi

	Tuto otázku již zadavatel zodpověděl v rámci otázky č. 77.


	Otázka č. 108

	Znění dotazu

	Dle bodu 9.2 smí být nabídková cena měněna pouze tehdy, pokud se změní sazba DPH nebo v případě jiných daňových předpisů majících vliv na výši ceny.

Je taková změna ceny přípustná také tehdy, pokud změny daňových předpisů ovlivní výši ceny nabídky pouze nepřímo, tedy například zdražením surovin nebo materiálů? (Viz Podrobné podmínky)

	Znění odpovědi

	Ne.


	Otázka č. 109

	Znění dotazu

	Dle bodu 9.4 je třeba do Smlouvy o dodávce navrhnout splátkový kalendář. 

Do které části nabídky má být zařazen splátkový kalendář? Jakým způsobem má být zajištěna návaznost na Smlouvu o dodávce?

	Znění odpovědi

	Splátkový kalendář musí být připojen k návrhu smlouvy jako příloha. Uchazeč této příloze přidělí nejbližší volné číslo přílohy. (Viz Podrobné podmínky)


	Otázka č. 110

	Znění dotazu

	Vzhledem k tomu, že chybějí příslušná ustanovení v zadávací dokumentaci, vycházíme z toho, že se samostatným resp. částečným zadáním veřejné zakázky (zejména plnění ve fázi 1 a 2) nepočítá.

Je tento předpoklad správný? (Viz Podrobné podmínky)

	Znění odpovědi

	Zadavatel s tím nepočítá. 

Ano, je.


	Otázka č. 111

	Znění dotazu

	Bude objednatel akceptovat jako důkaz o poskytnutí určitého certifikátu písemné potvrzení úřadu udělujícího tento certifikát o tom, že uchazeč při prověření úspěšně obstál, přestože příslušný certifikát ještě není k dispozici? (Viz Podrobné podmínky)

	Znění odpovědi

	Objednatel bude akceptovat doklady požadované v Zadávací dokumentaci v souladu s českými právními předpisy a předpisy práva ES.


	Otázka č. 112

	Znění dotazu

	Připouští zadávací dokumentace omezení odpovědnosti uchazeče (např. za vady, prodlení, škody způsobené třetími osobami atd.) na určitou maximální částku? Akceptuje objednatel omezení odpovědnosti zákazníka v případě majetkových škod a ušlého zisku? (Viz Podrobné podmínky)

	Znění odpovědi

	Zadávací dokumentace takové omezení Nepřipouští, viz také odpovědi na otázky č. 91 a 92.

Na druhou otázku zadavatel nedokáže odpovědět vzhledem k tomu, že není zřejmé, kdo je myšlen pod pojmem zákazník.




	Otázka č. 113

	Znění dotazu

	V bodě 1.2.2 a 1.2.3 je užit pojem „zpracovatel“. Tento pojem není nikde definován. K jakému subjektu se tento pojem vztahuje? (Viz Technické podmínky)

	Znění odpovědi

	Termín „zpracovatel“ v Technických podmínkách znamená Provozovatel.


	Otázka č. 114

	Znění dotazu

	Dle bodu 1.5.2 musí uchazeči akceptovat „povinné požadavky“ v nabídce a ve Smlouvě. Naproti tomu v části 1 v bodu 8.8 se stanoví, že „povinné požadavky“ uchazeč zapracuje do tabulky a ke každému jednotlivému „povinnému požadavku“ prohlásí, že je tento požadavek akceptován resp. „uvede jednoznačný údaj o jeho akceptaci“.

Je prohlášení o akceptaci „povinných požadavků“ v požadované tabulce dostačující, nebo je třeba zařadit do nabídky dodatečné prohlášení potvrzující, že jsou „povinné požadavky“ akceptovány jako část Smlouvy o dodávce i jako část Smlouvy o službách? Pokud ano, na jaké místo nabídky má být toto prohlášení zařazeno? (Viz Technické podmínky)

	Znění odpovědi

	Postačí pouze prohlášení o akceptaci resp. uvedení jednoznačného údaje o jeho akceptaci zapracované do předmětných tabulek, připojených jako přílohy k příslušnému návrhu smlouvy (viz 8.8. Podrobných podmínek). Požadavky dle tab. 8 technických podmínek musí být zařazeny k oběma smlouvám.  Jakákoliv dodatečná prohlášení nejsou potřebná. 

Informace o nabízeném plnění jsou vždy součástí návrhu Smlouvy o službách, resp. o dodávce. Vzhledem k tomu, že v souladu se zákonem se Nabídkou rozumí návrh smlouvy, je požadavek zadavatele předložením shora popsané tabulky splněn.




	Otázka č. 115

	Znění dotazu

	Bod 1.4: Musí být aplikováno české právo, nebo může uchazeč alternativně  nabídnout i použití jiného práva? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Smlouva se musí řídit českým právem.


	Otázka č. 116

	Znění dotazu

	Bod 1.5: Jak objednatel zabezpečí, že osoba, jíž objednatel postoupí svá práva a povinnosti ze Smlouvy, je schopna (zejména z finančního hlediska) splnit své smluvní povinnosti (zejména své peněžité závazky)? Zůstane objednatel společným dlužníkem této osoby nebo jejím ručitelem pro případ nesolventnosti věřitele a nedostatečného krytí pohledávky po provedené exekuci, nebo převezme nějaké jiné ručení pro případ určitého chování této osoby v rámci přímé dohody s dodavatelem? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Předpokládaným postupníkem je Ředitelství silnic a dálnic. Objednatel nepředpokládá, že by v případě postoupení svých práv a povinností ze Smlouvy přebíral jakoukoliv odpovědnost za závazky postupníka.


	Otázka č. 117

	Znění dotazu

	Čl 1.7: Je správný náš předpoklad, že nevýhradní licence má být udělena pro účely projektu, který je předmětem veřejné zakázky, pouze v České republice?

Je správný náš předpoklad, že se tato licence vztahuje pouze k pracím provedeným speciálně pro tento projekt (Foreground IPR“)?

Která práva duševního vlastnictví ohledně kterých předmětů dodávky má licence zahrnovat? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	  Licence musí být udělena v rozsahu umožňujícím Zadavateli a případně osobě, na kterou budou práva a povinnosti podle smlouvy převedena, neomezené užívání díla v rozsahu předpokládaném Smlouvou o dodávce a Smlouvou o službách. Licence musí být územně neomezená.

Odpověď na tuto otázku je obsažena v Obchodních podmínkách Smlouvy o dodávce a v Technických podmínkách.


	Otázka č. 118

	Znění dotazu

	Bod 1.10: Je správný náš předpoklad, že dodavatel musí platit pouze ty daně, odvody a poplatky (a zahrnout je tedy do kalkulace), které se týkají jeho vlastního smluvního plnění? Které daně, odvody a poplatky jsou zde míněny? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Tento předpoklad není správný, tato povinnost je širší, dále viz text článku 1.10. Obchodních podmínek Smlouvy o dodávce.




	Otázka č. 119

	Znění dotazu

	Může objednatel uplatňovat smluvní pokuty vždy navíc vedle nároku na náhradu škody, nebo budou smluvní pokuty započteny proti škodě, která má být nahrazena? 

Je správný náš předpoklad, že uchazeč není povinen platit smluvní pokuty v případě, že na události, v jejímž případě je smluvní pokuta uplatňována, není dáno jeho zavinění? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Odpověď je obsažena v bodě 1.11 Obchodních podmínek Smlouvy o dodávce, objednatel je oprávněn uplatňovat smluvní pokutu vedle náhrady škody, započtení smluvní pokuty proti náhradě škody není podle Obchodních podmínek Smlouvy o dodávce možné.

Tento předpoklad není správný, ustanovení zákona č. 513/1991 Sb. vycházejí z odlišného principu.




	Otázka č. 120

	Znění dotazu

	Bod 3.5: Je správný náš předpoklad, že rozhodnutí objednatele může být podrobeno neomezenému přezkoumání  rozhodčím soudem? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Tento předpoklad je správný.




	Otázka č. 121

	Znění dotazu

	Bod.4.1.1 (i): Je správný náš předpoklad, že uchazeč není povinen hradit žádné osobní náklady na vyškolení personálu objednatele? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Uchazeč není povinen hradit osobní náklady Personálu objednatele spojené s vyškolením Personálu objednatele.


	Otázka č. 122

	Znění dotazu

	4.1.1: Jak se projeví budoucí změny právních předpisů, technických standardů nebo úředních povolení, které mohou od  uchazeče vyžadovat změnu plnění a/nebo vynaložení dalších nákladů? Budou důsledkem takových změn modifikace cen a harmonogramů? Může se uchazeč v takových případech odvolávat na vyšší moc? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Jak zadavatel, tak uchazeč budou vždy postupovat v souladu se zákonem, dále viz také článek 14.1. Obchodních podmínek Smlouvy o dodávce. Využití ustanovení týkající se vyšší moci je třeba posuzovat případ od případu, zadavatel ale přepokládá, že obecně v případě změny právních předpisů nebude možno ustanovení o vyšší moci aplikovat.


	Otázka č. 123

	Znění dotazu

	Bod. 4.2(b): Je správný náš předpoklad, že o prodlení s platbou opravňující k čerpání bankovní záruky se jedná pouze tehdy, pokud byl uchazeč rozhodčím soudem pravomocně odsouzen k zaplacení? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Tento předpoklad není správný.


	Otázka č. 124

	Znění dotazu

	Bod 4.2: Je správný náš předpoklad, že text bankovní záruky může stanovit automatické snížení částky záruky na 1,5% ceny dodávky, pokud uchazeč poskytne  prohlášení o plněních svých záručních povinností v souladu se Smlouvou? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Tento předpoklad není správný.


	Otázka č. 125

	Znění dotazu

	Bod 4.4.: Je správný náš předpoklad, že uchazeč může zaměstnat jakéhokoli subdodavatele specifikovaného v Příloze 13 a že se právo objednatele na odmítnutí na takové subdodavatele nevztahuje? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	V dotazu nerozumíme významu slova zaměstnat, pokud má uchazeč na mysli užití subdodavatele specifikovaného uchazečem v Příloze 13 při podání nabídky, je tento předpoklad správný, s výhradou dalších relevantních ustanovení Obchodních podmínek Smlouvy o dodávce, zejména druhého a posledního odstavce článku 4.4. Pokud jde o případný pracovně-právní vztah, v takovém případě se již nebude jednat o subdodavatele.


	Otázka č. 126

	Znění dotazu

	Bod 4.11: Je správný náš předpoklad, že změna kvantitativních a kvalitativních parametrů projektu může vést k modifikaci smlouvy? (srov. také část 1, bod 3.1) (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Tento předpoklad je správný, vždy je však třeba postupovat v souladu se zákonem.


	Otázka č. 127

	Znění dotazu

	Bod 4.12(b) a (c): Je správný náš předpoklad, že před těmito ustanoveními mají přednost všechna smluvní ustanovení, která se zabývají předvídatelností událostí? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Tento předpoklad je obecně správný, upozorňujeme však, že uchazeč je oprávněn doplňovat smlouvu pouze o podmínky, které jsou pro Objednatele výhodnější.


	Otázka č. 128

	Znění dotazu

	Bod 4.16 (a): Je správný náš předpoklad, že tento závazek  končí převzetím Systému výkonového zpoplatnění? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Pokud jde o úplné dokončení dodávky systému, není tento předpoklad správný, tento závazek končí až vydáním Potvrzení o úplném dokončení pro celý Systém výkonového zpoplatnění. Provozování systému po jeho převzetí Objednatelem však již bude spadat pod režim Smlouvy o službách.


	Otázka č. 129 

	Znění dotazu

	Bod 4.19 (odst. 1 a 3): Je správný náš předpoklad, že tento závazek končí převzetím Systému výkonového zpoplatnění? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Pokud jde o úplné dokončení dodávky systému, není tento předpoklad správný, tento závazek končí až vydáním Potvrzení o úplném dokončení pro celý Systém výkonového zpoplatnění. Provozování systému po jeho převzetí Objednatelem však již bude spadat pod režim Smlouvy o službách.


	Otázka č. 130

	Znění dotazu

	Bod 4.21: Je správný náš předpoklad, že tento závazek končí převzetím Systému výkonového zpoplatnění? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Pokud jde o úplné dokončení dodávky systému, není tento předpoklad správný, tento závazek končí až vydáním Potvrzení o úplném dokončení pro celý Systém výkonového zpoplatnění. Provozování systému po jeho převzetí Objednatelem však již bude spadat pod režim Smlouvy o službách.


	Otázka č. 131

	Znění dotazu

	Bod 4.26: Kdy tento závazek z časového hlediska končí?

Předpokládají se pro případ výkonu opce objednatelem úpravy cen, nebo může uchazeč požadovat úpravu ceny alespoň tehdy, když od uzavření původní smlouvy již uplynula určitá doba. ?

Je správný náš předpoklad, že tento závazek existuje jen tehdy, pokud tento postup není pro výběrové řízení povinný na základě právních předpisů? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Tento závazek končí v souladu s právními předpisy.

Žádné úpravy cen se pro tento případ nepředpokládají.

Zadavateli není jasný smysl tohoto dotazu, může tedy jen znovu zopakovat, že bude vždy postupovat v souladu se zákonem.


	Otázka č. 132

	Znění dotazu

	Bod. 5.3 (poslední věta): Je správný náš předpoklad, že nepodstatné vady dokumentace nejsou překážkou pro převzetí systému? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Tento předpoklad je obecně správný. Blíže viz také poslední odstavec čl. 10.1. Obchodních podmínek Smlouvy o dodávce.   


	Otázka č. 133

	Znění dotazu

	Bod. 5.4 (poslední odstavec): Je správný náš předpoklad, že nepodstatné vady dokumentace jsou překážkou pro převzetí systému? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Tento předpoklad není obecně správný. Blíže viz také poslední odstavec čl. 10.1. Obchodních podmínek Smlouvy o dodávce.   


	Otázka č. 134

	Znění dotazu

	Bod 8.2: Je správný náš předpoklad, že Systém výkonového zpoplatnění je považován za včas dokončený také tehdy, když nepodstatné vady jsou odstraněny až po uplynutí příslušné lhůty pro dokončení (srov. bod 1.1.3.4)?

Je správný náš předpoklad, že uchazeč odpovídá za prodlení pouze v případě, že ho zavinil? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Viz zejména text článku 8.2 a 10.1 Obchodních podmínek Smlouvy o dodávce.

Viz zejména text článku 8.4 a 10.1 Obchodních podmínek Smlouvy o dodávce.


	Otázka č. 135

	Znění dotazu

	Bod 8.5: Je správný náš předpoklad, že toto ustanovení platí i pro Etapu 1? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Tento předpoklad není správný.


	Otázka č. 136

	Znění dotazu

	Oddíl 9: Která přesná kritéria musí Systém výkonového zpoplatnění splňovat v případě testů, aby ho objednatel převzal, a kdo a podle jakých pravidel splnění těchto kritérií posoudí? Bylo by možné tato kritéria a pravidla v nabídce uchazeče jasně popsat a připojit jako přílohu ke smlouvě? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Přesná kriteria vedoucí k převzetí systému v současné době není možné stanovit, protože jsou závislá na nabídnutém řešení. Přesná kriteria budou stanovena a odsouhlasena v projektové dokumentaci. Tato kriteria nejsou součástí nabídky uchazeče a není možné je připojit jako přílohu ke smlouvě.


	Otázka č. 137

	Znění dotazu

	Bod 10.1: Je správný náš předpoklad, že nepodstatné vady (které nebrání užívání celého systému výkonového zpoplatnění) nijak negativně neovlivní nebo nezdrží převzetí systému? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Tento předpoklad je obecně správný. Blíže viz čl. 10.1 Obchodních podmínek Smlouvy o dodávce.   


	Otázka č. 138

	Znění dotazu

	Bod 11.1, 11.2 a 11.3: Je správný náš předpoklad, že tyto závazky existují pouze do dne prohlášení o úplném dokončení?

Je správný náš předpoklad, že rozhodnutí znalce může být bez omezení přezkoumáno rozhodčím soudem?

Je správný náš předpoklad, že objednatel uchazeči nahradí náklady na odstranění vad, pokud uchazeč za vadu nedopovídá?

Je správný náš předpoklad, že uchazeč odpovídá pouze za vady, které se zakládají na vadách jeho dodávek a plnění?

Je správný náš předpoklad, že uchazeč neodpovídá za vady, které jsou způsobeny náhodou, vyšší mocí nebo přirozeným opotřebováním nebo jsou zmíněny v bodu 11.3.1 (poslední odstavec)? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Tento předpoklad není správný.

Tento předpoklad je správný.

Tento předpoklad je správný, pokud uchazeč dodrží všechna ustanovení Smlouvy.

Tento předpoklad není správný.

Tento předpoklad není správný.


	Otázka č. 139

	Znění dotazu

	Bod. 11.3.1 (a): Co se přesně rozumí stavebními prvky?

Bod. 11.3.1 (a): Co se rozumí zárukou na projektové práce a za jaké vady a po jakou dobu v tomto případě uchazeč odpovídá. (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Konkrétní obsah tohoto pojmu závisí na technickém řešení Systému navrženém uchazečem. Jedná se o produkty stavební výroby.  

Odpověď na tuto otázku je obsažena v textu článku 11.3.1, 5. a definicí Obchodních podmínek Smlouvy o dodávce.


	Otázka č. 140

	Znění dotazu

	Bod. 11.3.2: Je správný náš předpoklad, že záruční doba může být prodloužena jen u vad, za něž odpovídá uchazeč (viz také č. 37)? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Tento předpoklad je správný.


	Otázka č. 141

	Znění dotazu

	Bod 11.4: Je správný náš předpoklad, že objednatel je oprávněn provést příslušné práce sám resp. je dát provést jinou osobou nebo odstoupit od smlouvy, pokud byl uchazeč předtím dle bodu 15.1 vyzván k provedení prací a poskytnutá lhůta uplynula marně, přičemž se přitom jednalo o závažné práce resp. vady? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Odpověď na otázku je obsažena v textu článku 11.4. Obchodních podmínek Smlouvy o dodávce.


	Otázka č. 142

	Znění dotazu

	Bod 14.1.2 (e) a (f): Je správný náš předpoklad, že také změny kvantitativních a kvalitativních parametrů vedou  k úpravě ceny (srov. také část 1 bod 1.3)?

Je správný náš předpoklad, že jakákoli změna (národních nebo mezinárodních) daňových předpisů, která ovlivní cenu předmětu plnění, vede k úpravě ceny (srov. část 1, bod 9.2)? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Pokud je v souladu s čl. 13 Obchodních podmínek Smlouvy o dodávce a se zákonem, pak je tento předpoklad správný.

V takovémto případě bude postupováno v souladu s Obchodními podmínkami Smlouvy o dodávce a v souladu se zákonem.


	Otázka č. 143

	Znění dotazu

	Bod 14.4 (poslední odst.): Je správný náš předpoklad, že pouze závažné porušení smlouvy ze strany uchazeče, které brání v řádném užívání systému výkonového zpoplatnění, vede k pozastavení plateb objednatele? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Tento předpoklad není správný.


	Otázka č. 144

	Znění dotazu

	Bod. 15.2 (b) (2. polovina věty): Je správný náš předpoklad, že se toto ustanovení vztahuje výlučně k bodu 1.5? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Toto ustanovení se k článku 1.5. Obchodních podmínek Smlouvy o dodávce vztahuje, dopadá však i na ostatní možné situace, které by pod něj bylo možno podřadit.


	Otázka č. 145

	Znění dotazu

	Bod 15.2 (g): Jak je třeba přesně chápat tento důvod pro odstoupení od smlouvy? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Odpověď na otázku je obsažena v textu článku 15.2.(g).


	Otázka č. 146

	Znění dotazu

	Bod 15.2 (i): Je správný předpoklad, že tento důvod pro odstoupení od smlouvy je dán pouze v případě porušení podstatných smluvních povinností? Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Tento předpoklad není správný.


	Otázka č. 147

	Znění dotazu

	Bod 15.2: Proč na tomto místě není vyloučen § 351 odst. 2 obchodního zákoníku (srov. bod 16.2)?

Může objednatel požadovat v případě odstoupení od smlouvy vedle náhrady škody resp. smluvních pokut také demontáž systému výkonového zpoplatnění ve smyslu nastolení původního stavu? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Jedná se o rozhodnutí zadavatele.

Odpověď na otázku je obsažena v textu článku 15.2. Obchodních podmínek Smlouvy o dodávce.


	Otázka č. 148

	Znění dotazu

	Bod 16.2 (d): Je správný náš předpoklad, že uchazeč – stejně jako objednatel – může od smlouvy odstoupit také z jiných důvodů dle českých právních předpisů? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Tento předpoklad je správný, dále viz text Obchodních podmínek Smlouvy o dodávce. Zadavatel bude také vždy postupovat v souladu s platnými právními předpisy.


	Otázka č. 149

	Znění dotazu

	Bod 16.2 (poslední věta): Je správný náš předpoklad, že odstoupení uchazeče od smlouvy nemá žádný vliv na práva, která mu jinak přísluší dle českého právního řádu? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Uchazeč bude mít práva, která mu budou příslušet v souladu s platnými právními předpisy a Smlouvou.


	Otázka č. 150

	Znění dotazu

	Bod 17.2 a 17.3: Je správný náš předpoklad, že riziko škod z důvodu vyšší moci, které nese objednatel zahrnuje také náhodné škody nebo škody způsobené třetí osobou? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Tento předpoklad není správný.


	Otázka č. 151

	Znění dotazu

	Bod 20.2: Je správný náš předpoklad, že rozhodčí doložka nevylučuje příslušnost řádných soudů?

Musí být rozhodčí řízení kogentně vedena Rozhodčím soudem při Hospodářské komoře ČR a při Agrární komoře ČR, nebo může uchazeč alternativně nabídnout rozhodčí řízení podle  pravidel  Mezinárodní obchodní komory (ICC)? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o dodávce)

	Znění odpovědi

	Tento předpoklad není správný. 

Od tohoto ustanovení Obchodních podmínek Smlouvy o dodávce se nelze odchýlit.


	Otázka č. 152

	Znění dotazu

	Bod 1.5 Musí být kogentně aplikováno české právo, nebo může uchazeč alternativně  nabídnout i použití jiného práva? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o poskytování služeb)

	Znění odpovědi

	Smlouva se musí řídit českým právem.


	Otázka č. 153

	Znění dotazu

	Bod 1.6: Jak objednatel zabezpečí, že osoba, jíž objednatel postoupí svá práva a povinnosti ze Smlouvy, je schopna (zejména z finančního hlediska) splnit své smluvní povinnosti (zejména své peněžité závazky)? Zůstane objednatel solidárním dlužníkem této osoby nebo jejím ručitelem pro případ nesolventnosti věřitele a nedostatečného krytí pohledávky po provedené exekuci, nebo převezme nějaké jiné ručení pro případ určitého chování této osoby v rámci přímé dohody s dodavatelem? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o poskytování služeb)

	Znění odpovědi

	Předpokládaným postupníkem je Ředitelství silnic a dálnic. Objednatel nepředpokládá, že by v případě postoupení svých práv a povinností ze Smlouvy přebíral jakoukoliv odpovědnost za závazky postupníka.


	Otázka č. 154

	Znění dotazu

	Bod 1.7: Je správný náš předpoklad, že také objednatel je povinen zachovávat mlčenlivost ohledně důvěrných informací uchazeče? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o poskytování služeb)

	Znění odpovědi

	Objednatel je v tomto ohledu povinen postupovat v souladu s platnými právními předpisy.


	Otázka č. 155

	Znění dotazu

	Bod 1.9 (odst. 2): Co je třeba přesně chápat kontrolovaným podílem v případě změny kontroly?

Je správný náš předpoklad, že změna kontroly v případě mateřské společnosti či „babičky“ nevyžaduje schválení? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o poskytování služeb)

	Znění odpovědi

	Odpověď na tuto otázku je obsažena v textu Obchodních podmínek Smlouvy o poskytování služeb.


	Otázka č. 156

	Znění dotazu

	Bod 1.11: Je správný náš předpoklad, že exkluzivní licence má být udělena pro účely projektu, který je předmětem veřejné zakázky, pouze v České republice? Je správný náš předpoklad, že se tato licence vztahuje pouze k pracím provedeným speciálně pro tento projekt („Foreground IPR“)?

Která práva duševního vlastnictví ohledně kterých předmětů dodávky má licence zahrnovat?

Je správný náš předpoklad, že uchazeč může práva duševního vlastnictví, na něž byla udělena licence, užívat neomezeně pro projekty systémů výkonového zpoplatnění mimo území České republiky? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o poskytování služeb)

	Znění odpovědi

	Licence musí být udělena v rozsahu umožňujícím Objednateli a případně osobě, na kterou budou práva a povinnosti podle smlouvy převedena, neomezené užívání v rozsahu předpokládaném Smlouvou o službách. Licence bude územně neomezená.

Odpověď na tuto otázku obsahuje článek 1.11. Obchodních podmínek Smlouvy o službách. 

Tento předpoklad je správný.


	Otázka č. 157

	Znění dotazu

	Bod 1.13: Jak se projeví budoucí změny právních předpisů, technických standardů nebo úředních povolení, které mohou od uchazeče vyžadovat změnu plnění a/nebo vynaložení dalších nákladů? Budou důsledkem takových změn modifikace cen a harmonogramů? Může se uchazeč v takových případech odvolávat na vyšší moc? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o poskytování služeb)

	Znění odpovědi

	V takovém případě bude postupováno v souladu se zákonem. Viz také odpověď na otázku č. 122.


	Otázka č. 158

	Znění dotazu

	Bod 2.2 a 3: Jak má být předmět plnění na základě této smlouvy přesně rozlišen od předmětu plnění Smlouvy o dodávkách?

Je správný náš předpoklad, že odměna za plnění poskytovaná uchazečem, která nevyplývají z technických podmínek (část 2), bude hrazena zvlášť? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o poskytování služeb)

	Znění odpovědi

	Předmět plnění vyplývá z Obchodních podmínek Smlouvy o dodávce, z Obchodních podmínek Smlouvy o službách a z Technických podmínek.

Zadavatel předpokládá, že všechny služby k plnění zakázky uchazeč uvede ve své nabídce. Zadavatel tudíž nepředpokládá, že by k této situaci došlo.


	Otázka č. 159

	Znění dotazu

	Bod 4.3: Může uchazeč pro případ prodloužení doby trvání smlouvy nabídnout formou indexové doložky zvýšenou cenu jako smluvní cenu pro druhou etapu? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o poskytování služeb)

	Znění odpovědi

	Nemůže.


	Otázka č. 160

	Znění dotazu

	Bod 5.1: Musejí být pokyny provedeny i tehdy, pokud jsou jednoznačně v rozporu s právními předpisy?

Odškodní objednatel uchazeče v případě, že uchazeči vzniknou škody v důsledku dodržování takovýchto pokynů objednatele, na něž uchazeč řádně upozornil? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o poskytování služeb)

	Znění odpovědi

	Takové pokyny být provedeny nemusejí, zadavatel ovšem nepředpokládá, že by takové pokyny byly vydávány.


	Otázka č. 161

	Znění dotazu

	Bod 5.5: Jaká jsou přesná kritéria pro poskytnutí souhlasu k zadání služeb  určitému subdodovateli?

Z jakých důvodů má objednatel právo neudělit souhlas k uzavření určité subdodavatelské smlouvy? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o poskytování služeb)

	Znění odpovědi

	V současné době tato kritéria nelze uchazečům poskytnout, každý subdodavatel však bude posouzen samostatně v dobré víře.


	Otázka č. 162

	Znění dotazu

	Bod 5.6 a 7: Je správný náš předpoklad, že uchazeč neodpovídá za vady způsobené třetími osoby v rámci poskytování těchto služeb, které negativně ovlivní provoz systému výkonového zpoplatnění? Jak má být v těchto případech vymezena odpovědnost? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o poskytování služeb)

	Znění odpovědi

	Tento předpoklad je obecně správný, uchazeč je ovšem povinen postupovat s řádnou odbornou péčí. Odpovědnost pak bude vymezena v souladu se Smlouvou a s platnými právními předpisy.


	Otázka č. 163

	Znění dotazu

	10.2: Jak se projeví budoucí změny právních předpisů, technických standardů nebo úředních povolení, které mohou od uchazeče vyžadovat změnu plnění a/nebo vynaložení dalších nákladů? Budou důsledkem takových změn modifikace cen a harmonogramů? Může se uchazeč v takových případech odvolávat na vyšší moc?

Je správný náš předpoklad, že změna kvantitativních a kvalitativních parametrů projektu vede k modifikaci smlouvy? (srov. také část 1, bod 3.1) (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o poskytování služeb)

	Znění odpovědi

	Viz odpověď na otázku č. 157.


	Otázka č. 164

	Znění dotazu

	Bod 10.2 (f): Čeho se týká uvedených 10%, smluvní odměny za neodvedené výkony (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o poskytování služeb)

	Znění odpovědi

	Odpověď je obsažena v textu článku 10.2. (f) Obchodních podmínek Smlouvy o poskytování služeb. 


	Otázka č. 165

	Znění dotazu

	Bod 10.2 (g): Je správný náš předpoklad, že jakákoli změna (národních nebo mezinárodních) daňových předpisů, která ovlivní cenu předmětu plnění, vede k úpravě ceny (srov. část 1, bod 9.2)? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o poskytování služeb)

	Znění odpovědi

	Viz odpověď na otázku č. 142.


	Otázka č. 166

	Znění dotazu

	Bod 10.3 (odst. 2): Je správný náš předpoklad, že uchazeč odpovídá za nedosažení hranice kvality pouze tehdy, pokud je dáno jeho zavinění na této skutečnosti dle Smlouvy o službách, a že tedy za náhodu, vyšší moc a jednání třetích osob neodpovídá? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o poskytování služeb)

	Znění odpovědi

	Tento předpoklad není správný.


	Otázka č. 167

	Znění dotazu

	Bod 10.6: Je správný náš předpoklad, že pouze závažné porušení smlouvy ze strany uchazeče vede k pozastavení plateb objednatele? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o poskytování služeb)

	Znění odpovědi

	Tento předpoklad není správný.


	Otázka č. 168

	Znění dotazu

	Bod 11.2 (a): Je správný náš předpoklad, že pouze trvalé nedosažení hranice kvality opravňuje k výpovědi smlouvy? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o poskytování služeb)

	Znění odpovědi

	Tento předpoklad není správný.


	Otázka č. 169

	Znění dotazu

	Bod 11.3 (d): Je správný náš předpoklad, že uchazeč je povinen nahradit škodu pouze tehdy, pokud sám výpověď zavinil? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o poskytování služeb) 

	Znění odpovědi

	Bod 11.3 (d) Obchodní podmínky Smlouvy o službách neobsahují, obecně ale tento předpoklad není správný. 


	Otázka č. 170

	Znění dotazu

	Bod 12: Kdy tento závazek z časového hlediska končí?

Předpokládají se pro případ výkonu opce objednatelem úpravy cen, nebo může uchazeč požadovat úpravu ceny alespoň tehdy, když od uzavření původní smlouvy již uplynula určitá doba. ?

Je správný náš předpoklad, že tento závazek existuje jen tehdy, pokud tento postup není pro výběrové řízení povinný na základě právních předpisů? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o poskytování služeb)

	Znění odpovědi

	Tento závazek končí v souladu s právními předpisy.

Žádné úpravy cen se pro tento případ nepředpokládají.

Zadavateli není jasný smysl tohoto dotazu, může tedy jen znovu zopakovat, že bude vždy postupovat v souladu se zákonem.


	Otázka č. 171

	Znění dotazu

	Bod 13: Je správný náš předpoklad, že uchazeč odpovídá pouze za takové škody, v jejichž případě je dáno jeho zavinění dle Smlouvy o službách, a že tedy za náhodu, vyšší moc a jednání třetích osob neodpovídá? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o poskytování služeb)

	Znění odpovědi

	Odpověď na otázku je obsažena v textu článku 13. Obchodních podmínek Smlouvy o poskytování služeb.


	Otázka č. 172

	Znění dotazu

	Může objednatel požadovat smluvní pokuty vždy vedle náhrady škody nebo jsou smluvní pokuty započítávány na náhradu škody, jež má být uhrazena?
Je správný náš předpoklad, že uchazeč není povinen platit smluvní pokuty v případě, že na události, v jejímž případě je smluvní pokuta uplatňována, není dáno jeho zavinění?

Je správný náš předpoklad, že objednatel nemá právo požadovat smluvní pokuty v případě události, která má tutéž příčinu dle Smlouvy o službách a Smlouvy o dodávkách. (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o poskytování služeb)

	Znění odpovědi

	Odpověď je obsažena v článku 14 Obchodních podmínek Smlouvy o službách, objednatel je oprávněn uplatňovat smluvní pokutu vedle náhrady škody, započtení smluvní pokuty proti náhradě škody není podle Obchodních podmínek Smlouvy o službách možné.

Tento předpoklad není správný.


	Otázka č. 173

	Znění dotazu

	Bod 17: Musí být rozhodčí řízení kogentně vedena Rozhodčím soudem při Hospodářské komoře ČR a při Agrární komoře ČR, nebo může uchazeč alternativně nabídnout rozhodčí řízení podle  pravidel  Mezinárodní obchodní komory (ICC)? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o poskytování služeb)

	Znění odpovědi

	Od tohoto ustanovení Obchodních podmínek Smlouvy o službách se nelze odchýlit.


	Otázka č. 174

	Znění dotazu

	Je tento předpoklad správný?: Dle části 2. bodu 1.2.5. zadávací dokumentace (Definice výpočtu mýtného: „funkce mýtného úseku, kategorie vozidel a času vjezdu do mýtného úseku) musí být čas, který je zahrnut do vypočtení mýtného, být měřen při vjezdu do mýtného úseku.

Je správný předpoklad, že bod vjezdu do mýtného úseku je definován jako 

· křížení, kde nákladní vozidlo vjede do mýtného úseku

· bod, kde končí silnice, jež mýtnému nepodléhá, pokud na ni nenavazuje jiná silnice, jež mýtnému rovněž nepodléhá

(Viz Obchodní podmínky – Smlouva o poskytování služeb)

	Znění odpovědi

	Tento předpoklad není správný. Čas, který je zahrnutý do výpočtu mýtného je čas průjezdu mýtným bodem. Umístění mýtného bodu v mýtném úseku navrhuje uchazeč a není podmínkou, že mýtný bod musí být u vjezdu do mýtného úseku. Pro účely zpracování nabídky tedy platí, že se časem vjezdu do mýtného úseku rozumí čas mýtné transakce, tj. čas průjezdu mýtným bodem. 

Bod vjezdu do mýtného úseku není v zadávací dokumentaci definován. Mýtný úsek může obsahovat více křížení. Viz odpověď na otázku č. 37. 


	Otázka č. 175

	Znění dotazu

	Je správný předpoklad, že silniční síť podléhající mýtnému se skládá z jednotlivých mýtných úseků? Je správná domněnka, že úseky definované ve fázi 2 jsou vymezeny křížením na počátku a křížením na konci a tento úsek může být průjezdný v obou směrech? (Viz Obchodní podmínky – Smlouva o poskytování služeb)

	Znění odpovědi

	Viz odpověď na otázky č.6, 37 a 39.


	Otázka č. 176

	Znění dotazu

	Je správný předpoklad, že počet křížení ve fázi 2 je přibližně dvojnásobný než počet mýtných úseků (část 2 bod 1.2.7 tabulka 3 na straně 14)? 

Je správný předpoklad, že mýtné úseky budou přerušeny křížením a – poněvadž mýtné bude vybíráno v závislosti na ujetých kilometrech – budou se skládat z podúseků, a že vztah mezi úseky a křížením je 1 ku 1 (každý podúsek má křížení k vjezdu a křížení k výjezdu, které je zároveň vjezdem do dalšího podúseku)? 

Je správný předpoklad, že mýtné se bude vypočítávat dle podúseků v závislosti na ujetých kilometrech na silnicích podléhajících mýtnému?

(Viz Obchodní podmínky – Smlouva o poskytování služeb)

	Znění odpovědi

	Tento předpoklad je správný. 

Tento předpoklad není správný. Viz odpověď na otázky č.6, 37.

Tento předpoklad není správný. Viz odpověď na otázky č.6, 37.


	Otázka č. 177

	Znění dotazu

	Je dočasné používání objímky cigaretového zapalovače ve vozidle pro napájení OBU shledáváno jako řešení nezasahující do konstrukce vozidla (ve smyslu definice Palubní elektronické jednotky nediskriminační)?

	Znění odpovědi

	Ano


	Otázka č. 178

	Znění dotazu

	Jaký podíl tvoří vozidla registrovaná v České republice v počtech vozidel (celkem 330 000) v tabulce 3 druhé části zadávací dokumentace (technické podmínky zadávací dokumentace)?

	Znění odpovědi

	Registrace vozidel v ČR je postavena na jiných principech než evidence vozidel pro výkonové zpoplatnění. Podíl zahraničních vozidel na celkové evidenci lze odhadnout v kategorii nad 12t na cca 70 %, v kategorii nad 3,5t do 12t na cca 10 %.


	Otázka č. 179

	Znění dotazu

	Můžete poskytnout rozpad podílu zahraničních vozidel dle zemí jejich původu (Rusko, Německo, …)? 

	Znění odpovědi

	Ne, tyto údaje nejsou k dispozici.


	Otázka č. 180

	Znění dotazu

	Musí navrhované řešení umožnit platit mýtné rovněž v České republice běžně používanými kreditními / debetními bankovními kartami jako například mastercard, VISA a podobně?

	Znění odpovědi

	Ano.


	Otázka č. 181

	Znění dotazu

	Zahrnují počty vozidel v tabulce 3 technických podmínek zadávací dokumentace vozidla osvobozená od zpoplatnění?

	Znění odpovědi

	Ano.


	Otázka č. 182

	Znění dotazu

	Má zdvižení některé z náprav vozidla vliv na počet náprav pro účely klasifikaci vozidla (a tudíž na hodnotu vypočteného mýtného)?

	Znění odpovědi

	Ne.


	Otázka č. 183

	Znění dotazu

	Je možno dospecifikovat počty jízdních pruhů mýtných úseků  (2x2, 2x3 atd.) pro etapu II a rovněž tak etapu I v případech, kdy tato informace není uvedena (viz dokument 02b_Rozsah_zpoplatnene_site-II.etapa.xls)? (Viz Dataroom)

	Znění odpovědi

	Ne. Tabulka 02b_Rozsah_zpoplatnene_site-II.etapa.xls obsahuje požadované údaje pro I. i II. etapu.


	Otázka č. 184

	Znění dotazu

	Jaké všechny informace / důkazní materiál musí být přenášeny z kontrolních zařízení do systému centra enforcementu a poskytovány jeho pracovníkům ? Jaké informace musí být poskytovány pracovníkům mobilního enforcementu z centra enforcementu ? Měl by uchazeč toto navrhnout jako součást procesu vynucování?

	Znění odpovědi

	Navrhne uchazeč ve své nabídce.


	Otázka č. 185

	Znění dotazu

	V tabulce 4 rozpisu cen dodávky a cen služeb není položka pro pravidelnou údržbu vozidla mobilního enforcementu. Do které položky má být zahrnuta, či má být doplněna nová položka? (Viz Technické podmínky)

	Znění odpovědi

	Údržba vozidel mobilního enforcementu musí být zahrnuta do Údržby systému elektronického mýtného a obnova vozidel mobilního enforcementu do Obnovy technologie systému.


	Otázka č. 186

	Znění dotazu

	Jaký je odhad průměrného počtu km najetých ročně vozidlem mobilního enforcementu?

	Znění odpovědi

	Počet ujetých kilometrů vozidla mobilního enforcementu závisí na uchazečem navrženém procesu. Odhad je 200.000 km/rok/vozidlo.


	Otázka č. 187

	Znění dotazu

	Kdo pokryje náklady na pojištění vozidel mobilního enforcementu a jejich vybavení?

	Znění odpovědi

	Provozovatel.


	Otázka č. 188

	Znění dotazu

	Je třeba výsledek mýtných transakcí poskytovat řidiči po jednotlivých mýtných úsecích zpoplatněné komunikace? (viz požadavek číslo 38 technických podmínek zadávací dokumentace)

	Znění odpovědi

	Ano.


	Otázka č. 189

	Znění dotazu

	Znamená požadavek číslo 38 "Palubní elektronická jednotka musí umožnit předávání informací či podnětů od Provozovatele Systému uživateli komunikace (řidiči). V každém případě musí zpracovat a oznámit řidiči výsledek mýtné transakce." povinnost uchazeče vybavit (i základní nediskriminační) OBU displejem umožňujícím zobrazit slova či věty? Jaký druh informací či podnětů se předpokládá předávat řidiči? (Viz Technické podmínky)

	Znění odpovědi

	Ne, forma předání informace závisí na navrženém řešení. V každém případě musí být zachovány zásady bezpečnosti účastníků silničního provozu.


	Otázka č. 190

	Znění dotazu

	Co znamená "přechodné období" v případě potřeby update software všech OBU ? Jaké časové rozpětí je myšleno? (viz požadavek číslo 40 technických podmínek zadávací dokumentace)?

	Znění odpovědi

	V přechodném období systém musí umět pracovat s oběma verzemi SW. Časové rozpětí bude stanovováno dohodou provozovatele a uchazeče podle potřeby.


	Otázka č. 191

	Znění dotazu

	Můžeme předpokládat, že v souvislosti s požadavkem 40 technických podmínek zadávací dokumentace jsou myšlena pouze OBU v provozu a na území České republiky (tedy nikoliv ta OBU na skladě a ta v zahraničí, za předpokladu, že jejich aktivace či jejich (znovu)objevení se na území České republiky vyvolá update jejich software před jejich prvním užitím po požadavku na update jejich software)?

	Znění odpovědi

	Ano.


	Otázka č. 192

	Znění dotazu

	Co přesně znamená požadavek číslo 45 "čas musí být synchronizován se dvěma nezávislými zdroji" ? Musí systém v případě užití OBU založené na GNSS využívat dalšího zdroje času?

	Znění odpovědi

	Viz odpověď na otázku č.17.


	Otázka č. 193

	Znění dotazu

	Musí systém umožnit vracet uživateli (řidiči) v případě nevyčerpání celé předplacené částky (zálohy) v hotovosti ? Můžeme toto vracení omezit na shodný platební kanál jakým byla provedena platba zálohy ? Můžeme omezit vracení nevyčerpané zálohy pouze (viz požadavek číslo 47 technických podmínek zadávací dokumentace) na bankovní účet či účet platební karty, tedy nikoliv v hotovosti?

	Znění odpovědi

	Navrhne uchazeč. Platí zásada neomezování platebních kanálů.


	Otázka č. 194

	Znění dotazu

	K jakým účelům přesně bude používán "BLACK LIST" OBU ? Co by měl systém v souvislosti s "BLACK LIST" podporovat, jaké akce provádět (viz požadavek číslo 49 technických podmínek zadávací dokumentace)?

	Znění odpovědi

	Viz odpověď na otázku č. 58.


	Otázka č. 195

	Znění dotazu

	Co je přesně míněno požadavkem číslo 51 technických podmínek zadávací dokumentace "Systém musí umožnit promítnutí zálohy uhrazené přes platební terminál do záznamu o palubní elektronické jednotce do 5 minut" ? Kde/kam by měla být informace zapsána a uložena?

	Znění odpovědi

	Je požadováno, aby nejdéle do 5 minut po úhradě zálohy na distribučním nebo kontaktním místě systém umožnil bezchybné projetí takové OBU mýtným bodem. Místo zápisu informace navrhuje uchazeč.


	Otázka č. 196

	Znění dotazu

	Pro přenosná kontrolní zařízení enforcementu není specifikována maximální rychlost projíždějícího vozidla, za které musí ještě plně plnit svoji úlohu stacionární kontrolní zařízení enforcementu. Platí tento limit 160 km/h též pro přenosná kontrolní zařízení enforcementu? (viz požadavek 59 technických podmínek zadávací dokumentace)

	Znění odpovědi

	Ano, rychlostní limit pro přenosná kontrolní zařízení enforcementu je stejný jako pro stacionární kontrolní zařízení enforcementu.


	Otázka č. 197

	Znění dotazu

	Bude použití přenosných kontrolních zařízení enforcementu omezeno pouze na existující odstavné plochy  (viz požadavek 59 technických podmínek zadávací dokumentace)

	Znění odpovědi

	Ne, uchazeč při plnění veřejné zakázky navrhne na síti zpoplatněných komunikací vhodná umístění přenosných kontrolních zařízení enforcementu.  


	Otázka č. 198

	Znění dotazu

	Znamená požadavek číslo 62 technických podmínek zadávací dokumentace přítomnost distribučního místa u každého vjezdu na zpoplatněnou komunikaci do vzdálenosti max. 12 km po komunikacích přístupných vozidlům podléhajícím mýtné povinnosti 

a) již po zpoplatněné komunikaci

b) nezpoplatněních komunikacích vedoucích k vjezdu do mýtného úseku zpoplatněné komunikace?

	Znění odpovědi

	Ano.


	Otázka č. 199

	Znění dotazu

	Musíme navrhnout umístění jednotlivých distribučních a kontaktních míst či tato místa určí zadavatel? Mohou některá z distribučních míst s předpokládaným umístěním v blízkosti hraničních přechodů ležet mimo území České republiky? (Viz Technické podmínky)

	Znění odpovědi

	Umístění distribučních a kontaktních míst navrhuje uchazeč. Umístění distribučních míst mimo Českou republiku je možné.


	Otázka č. 200

	Znění dotazu

	Znamená požadavek číslo 64 technických podmínek zadávací dokumentace 

a) povinnost umístit značení vedoucí řidiče do distribučního či kontaktního místa podél komunikací vedoucích k tomuto místu (v tomto případě do jaké vzdálenosti od místa ?)

b) či zakládá pouze povinnost označit areál / budovu takového místa v jeho bezprostřední blízkosti? 

	Znění odpovědi

	Požadavek znamená oboje, viz také odpověď na otázku č. 198.


	Otázka č. 201

	Znění dotazu

	Co přesně je očekáváno v souvislosti s požadavkem číslo 79 technických podmínek zadávací dokumentace ? Je požadováno popsat jednotlivé součásti dodávaného systému nebo popsat přístup, jakým bude vyhotovena dokumentace (popsat dokumentační systém)?

	Znění odpovědi

	Je požadován popis jednotlivých součástí dodávaného systému i popis postupu tvorby dokumentace.


	Otázka č. 202

	Znění dotazu

	Jaká jsou přesně kritéria pro vyhodnocení Doplňkových požadavků uvedených v tabulce 11 technických podmínek zadávací dokumentace ? Můžete specifikovat kriteria pro získání plného počtu bodů?

	Znění odpovědi

	Postup vyhodnocení je definován ve vyhlášce 240/2004 Sb. v platném znění.


	Otázka č. 203

	Znění dotazu

	Který den nejpozději (datum) musíme nabídnout uvést II. etapu systému do zkušebního provozu pro získání maximálního počtu bodů v souvislosti s doplňkovým požadavkem číslo 90 technických podmínek zadávací dokumentace ?

	Znění odpovědi

	1.1.2007.


	Otázka č. 204

	Znění dotazu

	Můžeme očekávat podpis smlouvy na II. etapu společně s podpisem smlouvy pro I. etapu? 

	Znění odpovědi

	Ano.


	Otázka č. 205

	Znění dotazu

	Jaká akce by se měla provést v případě, že je prodáno vozidlo s nainstalovanou OBU ? Může nový vlastník vozidla přeregistrovat tuto OBU nebo bude muset původní majitel vozidla vrátit (a zrušit registraci) OBU před předáním vozidla novému majiteli?

	Znění odpovědi

	U palubní elektronické jednotky nediskriminační původní uživatel komunikace vrátí tuto jednotku. Pro případné ostatní OBU může uchazeč navrhnout jiný postup.


	Otázka č. 206

	Znění dotazu

	Musí být vozidla mobilního enforcementu vybavena zařízením pro přijímání plateb (či pokut) platebními kartami běžně používanými v České republice?

	Znění odpovědi

	Nemusí.


	Otázka č. 207

	Znění dotazu

	Musí být vozidla mobilního enforcementu vybavena zařízením pro přijímání plateb(či pokut)  tankovacími kartami běžně používanými v České republice?

	Znění odpovědi

	Nemusí.


	Otázka č. 208

	Znění dotazu

	V tabulce 6 technických podmínek zadávací dokumentace je uveden bod "Schválení projektové dokumentace Zadavatelem" jako milník 2 měsíce po zahájení I. etapy projektu. Moderní technologie navrhování systémů doporučuje distribuovaný návrh a proto též distribuovaný schvalovací proces. Může objednatel naznačit trvání a vlastní proceduru pro tento případ ? Můžeme překládat, že proces schvalování bude probíhat po částech a započne dříve než uvedený milník ?

	Znění odpovědi

	Proceduru navrhne uchazeč. Proces schvalování může probíhat po částech (provozuschopných, logických, samostatně funkčních celcích atp.) a i dříve.


	Otázka č. 209

	Znění dotazu

	Je fotografie z kontrolního zařízení enforcementu, dokumentující přestupek proti mýtné povinnosti, využívající ztrátovou či bezeztrátovou kompresi stále ještě akceptovatelná jako legální důkaz pro vymáhání ?

	Znění odpovědi

	Důkaz pro vymáhání musí být použitelný v souladu s právními předpisy.


	Otázka č. 210

	Znění dotazu

	Je možné aby prokázání některých „Další kvalifikačních kritérií“, dle čl. 6 Podrobných podmínek zadávací dokumentace, bylo splněno/prokázáno jinou společností holdingu?

Například pokud bude nabídku předkládat společnost se sídlem v České republice, aby splnění některých dalších kvalifikačních kritérií bylo splněno mateřskou společností se sídlem v zahraničí nebo jinou společností v rámci holdingu, která nebude přímo nabídku předkládat, ale bude se v rámci interních holdingových struktur na předpokládané dodávce podílet?

	Znění odpovědi

	Ne.


	Otázka č.211

	Znění dotazu

	Jaký EIK ( ekonomický informační systém ) používáte či zamýšlíte používat v souvislosti se systémem  výkonového zpoplatnění vybraných komunikací v ČR? Jaká rozhraní tento systém poskytuje pro propojení s okolními systémy? (Viz Technické podmínky)

	Znění odpovědi

	Provozovatel v současné době používá informační systém NORIS.


	Otázka č.212

	Znění dotazu

	Je možno získat přístup do databáze v České republice registrovaných vozidel? (Viz Technické podmínky)

	Znění odpovědi

	Ne.


	Otázka č.213

	Znění dotazu

	Znamenají Počet křížení 352 a Počet mýtných úseků 352 v tabulce 3 technických podmínek zadávací dokumentace, že:                                                                                                                                                 a)bude 352 mýtných úseků, v každém z nich jeden nebo dva pruhy v obou směrech                            

 b)bude 352 mýtných úseků, v každém z nich jeden nebo dva pruhy v jednom směru   

(Viz Technické podmínky)                         

	 Znění odpovědi

	Viz odpověď na otázku č. 36. Mýtný úsek může být vícepruhový.


	Otázka č.214

	Znění dotazu

	Existuje nějaký požadavek na umístění mýtných bodů? Může být mýtný bod uprostřed mýtného úseku pro 2 směry na jednom velkém mýtném zařízení nebo by mýtná zařízení (mýtné body) měla být v různých místech jako například blízko vjezdu?

(Viz Technické podmínky)

	Znění odpovědi

	Neexistuje, navrhne uchazeč. 


	Otázka č.215

	Znění dotazu

	U obousměrových kontrolních zařízení se předpokládá umožnění kontroly v mýtném úseku v obou směrech. Jsou nějaké úseky obsahující jízdní pruhy s proměnným směrem dopravního toku? Pokud ano, jak mají být tyto mýtné úseky kontrolovány?

	Znění odpovědi

	Pro účely zpracování nabídky se jízdní pruhy s proměnnými směry dopravního toku nepředpokládají. 


	Otázka č.216

	Znění dotazu

	Předpokládáme, že je to zadavatel, kdo rozhodne o umístění kontrolních zařízení v souladu s požadavky dopravní politiky. Je tento předpoklad správný? Pokud ne, jaký má být postup při výběru lokalit pro kontrolních zařízení?

	Znění odpovědi

	Výběr lokalit navrhuje uchazeč, zadavatel na základě tohoto návrhu o umístění kontrolních zařízení rozhoduje resp. je schvaluje.


	Otázka č.217

	Znění dotazu

	„palubní elektronická jednotka musí umožnit předávání informací či podnětů od provozovatele systému uživateli komunikace…“ – Co přesně bude předmětem takové komunikace a měly by být nějaké cílové skupiny pro tyto informace?                            

	 Znění odpovědi

	Viz odpovědi na otázky č. 14, 188 a 189.


	Otázka č.218

	Znění dotazu

	Ne všechny GSM služby (včetně GPRS) jsou k dispozici na celém území ČR. Je správný předpoklad, že pro bezpečnost komunikace jsou povoleny všechny druhy GSM služeb?

	Znění odpovědi

	Viz definice OBU a požadavek č. 33 Technických podmínek.


	Otázka č.219

	Znění dotazu

	Podle našich informací budou na začátku první etapy zpoplatněna pouze vozidla nad 12 tun. V případě pravdivosti tohoto předpokladu se domníváme, že objednaný počet palubních jednotek je příliš vysoký. Jak má být naloženo s dodanými, ale nenainstalovanými palubními jednotkami?                            

	 Znění odpovědi

	Palubní jednotky musí být bezpečně uskladněny.


	Otázka č.220

	Znění dotazu

	Kdo určí podmínky pro dočasnou instalaci palubní jednotky pro tranzitní dopravce? Budou podmínky stanoveny na obchodním principu, či prostřednictvím právní úpravy?                            

	 Znění odpovědi

	Podmínky budou určeny legislativní úpravou.


	Otázka č.221

	Znění dotazu

	Který konkrétní rating je zde pro účely výběrového řízení míněn, při porovnávání ratingů lze vycházet z různých pohledů – např. lze použít dlouhodobý Moody´s nebo dlouhodobý Fitch?                             

	 Znění odpovědi

	Zadavatel nevymezil v zadávacích podmínkách typ ratingu z pohledu času. K volbě ratingu z pohledu tohoto parametru je tak příslušný uchazeč.


5. Termín, místo a způsob vydání posledního a konečného  souhrnu otázek a odpovědí

Poslední a konečný souhrn otázek a odpovědí bude k dispozici k volnému vyzvednutí (zdarma) na adrese kanceláří poradce zadavatele (Veřejné zakázky s.r.o.), a to k 7. dni před skončením lhůty pro podání nabídek. Uchazeči tak k vyzvednutí již nebudou jakkoliv jinak kontaktováni!
Souhrn si budou moci uchazeči vyzvednout v pracovní dny vždy od 9:30 - 12:00 a od 13:00 - 15:00. Zadavatel doporučuje domluvit termín převzetí telefonicky předem.

V Praze dne ..... srpna 2005


Za správnost opisu Markéta Šuráňová
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